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1.WPROWADZENIE

1. WPROWADZENIE
1.1. WYSTNPOWANIE | ZWALCZANIE SZKODLIORMYCH OWA

CHORCB | NFEKCWROKUQRMG6(Tomasz Jab o Es kTomaszMamorskk a Ma § e ¢ Kk :

W 2016 r . zagroUenie |l as-w zarzNdzanych pr zez
owadzi cekordowogdisk i e. Cagkowita powi er z okOatysahawy st

W stosunku do 8 gatunk: - w/ grup szkodl i wych owad
przeprowadzenia zabieg-w ograniczania 1 ch |1
w kt-ryéh. wweldnano zabiegi e oR&Egymsar n eh aw y(nTi aobs. ¢
ni emal Ue tr zyokdr oa ma leo gniclzsnzeqg powierzchni w

powi erzchnin drzewostan-w objntych 2z adR weg a mi

Wr o wig aWarszawie(odpowiednio ok9 tys. ha i 5,6 tys. ha Ryc. 1.2). Zabiegi ochronne

prowadzono r-wnieU w | asach iwmnENckwnpiass waS8ci u

na powierzchnR ha (Tab. 1.2).

ua Gg - Wnyszmodnllamlnnkajll\tjczgwostanya terenie 15 rdLP
chrabNRyczy 1.1 i 1.3). Zahieesgoaendin ao clhbr o nyrsy. mi
na terenie 19nadl eSniwcttwym tyl ko na terenie Nad I
Warszawie) ponad 5 tys. ifdab. 1.1 Ryc. 1.J.

UG Ognh powierzchnia szk-:-gek, upraw i mgodni k-
wyni ob g ape g nha, weymprzeciwke szeliniakomieco ponad 3,5 tydia. Drugim
i stotnym gospodarczo szkodni ki em bydger=miol i |
niespegnrha. 2,5 tys.

O W drzewostanach sosnowych zabiegi ochron
przeprowadzono na powierzchmii e s p e Jhm,a0702% mhigjsgzejn i U0 w popr zedr
Gg - wm szkodnilkemi w t e g r barecaiki Bosripwek t - r e zwal c z
powierzchniok. 1,3 tys.h a . Lokalnie i stotneoszimugcaz eghwiea -
zwalczana na powierzchfi5 tys.ha (naterenién ad | e STab.d.1, Ryc. 1.3).

U0 Szkodni ki | i Sci oUerne drzewoyscthanpwnyUeSJma
chrabNszczy) zwal cnziaerzon awa n p e wip e 1z Bak Habiegana j N c

ronnymi objnto przede wszystkim dr zewc
edzi mka i gatrmuan k t e rteormiae z B snzinNecsep 2 & hac t w
dl eSnictwo Ogawa i poRDR2Rys. W IMwalcgaavn ] r - w
owe na 9p6Ohainatereni®Namil eSni ctwa Wogd-w .( RDLP

u Zna powi erzchni a drzewostan-w Swierkow
zabi egami ograniczania | iczeb2sdhSac.i Nsaz kroajl Wi
powierzchnii 187haz wal czano obi agkn pfidowN.

O W szk-gkach i uprawach zabiegi ochronne pr

|l eSnych przeprowald7ano na powierzchni

i Pozyskanie drewna w ksazritaatht navpedigieteantiint. a r Gikyocgho
/5 pozyskango posuszu(2 min. m®) @ zasgjedloe przez owady kambioi ksylofagiczne.
Cagkowita masa drewna iglastego pozyskahego
w tym 41% stanowi gy wywroty i zgomy, nat omi
wy ni omslijm. Bliskold (0,7min.nf) st anowi gy wywroty i zgom



1.WPROWADZENIE

Tabelaldm® 2 8alGt LIRgl yAS A T g1 f Ol wiohuB016vidiievést Kb OO KT R MI BRG I §
przez PGL LP

Powierzchnia w ha Liczba

Gatunki y __nadl eS§
wy st fipozwalczania ———————
wyst. zwal.
SZKODNI KI STARSZYCH DRZEWOSTANCW SOSN!
Brudnica mniszka 18739,51 0,00 41 0
Osnhuja gwia¥dzi st a 6660,29 521,44 24 5
Boreczniki sosnowe 4413,55 1343,00 24 1
Barczatka sosn- wka 3868,58 80,00 7 1
Strzygoniac hoi n - wk a 1867,33 0,00 21 0
Poproch cetyniak 471,58 0,00 10 0
Borecznikowiec rudy 167,78 17,40 14 1
Inne mszyce 42,31 32,63 53 46
Czerwiec korowinowiec 0,64 0,64 1 1

Razem 36 231,57 1995,11
SZKODNI K SZKE GEK, UPRAW | MGODNI KEW S
Szeliniaki: sosnowi ec i Swi 4393,17 3548,32 178 154
Smolik znaczony 2661,48 2469,21 98 92
Smol i k dr Ngowi nowi ec 387,77 377,83 23 20
Zw- j ki sosnowe 84,10 0,00 5 0
Rozwagek korowiec 56,10 0,00 5 0
Sieciech nieggnbek i zmienn 51,72 26,77 6 5
Choinek szary 35,30 0,00 5 0
Skoczogonki 25,91 2548 31 30
SzyszeE sosnowy 18,11 0,55 3 1
Zmr - Uka sosnowa 9,13 0,00 1 0
Przndzi or ki 8,67 8,17 14 12
Osnuja sadzonkowa 6,59 4,50 4 1
Wagczyki 2,05 0,00 1 0
Zakorki 0,75 0,70 2 1
Dzier wgochaty 0,18 0,00 1 0

Razem 7 741,03 6 461,53
SZKODNI K DRZEWOSTANCW $W ERKOWYCH,

MODRZEWI OWYCH | JODGOWYCH
Obi agka pndowa 321,46 186,67 18 8
Krobik modrzewiowiec 201,25 0,02 21 1
Zasnuje Swierkowe 191,66 0,00 1 0
Obi agka korowa 119,35 0,50 19 1
$ mi ento#rzewiowa 29,47 29,47 4 4
Zawodnica Swierkowa 17,86 0,00 5 0
Ochojniki 13,71 9,03 10 5
PrzewnUyk modr zewi owi ec 8,78 0,00 3 1
Mi echun Swier kowi ec 2,42 0,00 1 0
Kluki 2,06 0,00 1 0
Pi Smica ok-gk-weczka 1,88 1,00 1 1
Omacnica szyszk:-wka 0,86 0,00 2 0
Wy krintka jodgowa 0,26 0,26 2 2

Razem 911,02 226,95
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SZKODNI KI DRZEWOSTANCW LI SCI ASTYCH

Ch r a b Nisnagnese 23063,37 14849,16 48 19
Pindzi k przedzi mek i i nne m 7732,39 299176 21 3
Sus-wka dnb- wka 4236,89 0,00 39 0
Zw- j ki dnbowe 2800,38 960,61 16 1
Hurmak olchowiec 408,15 9,43 63 30
Skoczonos bukowiec 235,45 0,00 1 0
Kupr-wka rudnica 66,23 66,23 1 1
PrzNdka pier Scienica 64,85 0,00 3 1
Inne mszyce 56,35 55,29 58 56
Puchowica wi Sni - wka 50,79 0,00 5 0
Mszyca bukowa 28,63 22,46 46 42
Nal i Sci aki 18,86 4,13 6 2
Rynnice 14,45 0,00 2 0
Brudnica nieparka 11,34 0,00 2 0
Ogrodnica niszczylistka 7,78 1,10 5 1
Rzemliki 7,43 7,43 1 1
Wgochacz 2,08 0,00 1 0
Garnusznica bukowa 1,88 0,00 1 0
Mi odowni ca dnb- wka 1,78 1,78 3 3
Szrot -wek kasztanowcowi acze 1,35 0,10 4 1
Krytoryjek olchowiec 1,24 1,24 2 2
Znamion-wka tarni - wka 0,74 0,26 2 1
Sluzownica | i powa 0,72 0,02 2 1
Zdobniczka 0,46 0,46 3 3
Letyniec 0,36 0,00 2 0
Paciornica bukowa 0,23 0,23 3 3
Listnik zmiennobarwny 0,21 0,00 3 0
Guniak czerwczyk 0,14 0,00 2 0
Razem 38 814,53 18971,69
SZKODNIKI SYSTEMU KORZENIOWEGO
Pindr aki chrabNszczowatych 10420,87 95,68 166 32
Tur kul podj adek 1,63 0,00 3 0
Rolnice 0,85 0,72 3 1
Nicienie 0,50 0,50 1 1
Komarnice 0,34 0,00 1 0
Razem 10 424,19 96,90
OGC¢ GE/| 94122,3 27752,2
¢roStl mMdud 22aitLRolyAS A ToFtOIIyAS g8oNryeOK 3l dd
RN Sg2aiGlyl OK AyySe g0l ayz2i OA
Powierzchnia w ha
Gatunki 8 .
wystnpo zwalczania
Brudnica mniszka 150,00 0,00
Kupr-wka rudnica 2,27 2,27

OGC GE| 152,27 2,27
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- imagines chrabaszczy
- piedzik przedzimek
I: zwojki debowe
[ szeliniaki

- boreczniki sosnowe
- osnuja gwiazdzista

Rycinalbm® t 26ASNI OKY Al T gLt OT YAl gldyAasScaledOK al1{2RyAlsé
t I 2340 9@ ke D6

Wr oc g
Warszawa
Pozn
Tor
Szczecin
Katowice
Lublin

Bi agy
Krosno
Radom
G-d

Pi @

Gda &
Szczecinek
Kr ak
Olsztyn

Zielonal G-r a

0 2000 4000 6000 8000 10000

RDLP

Powierzchnia [ha]

Rycinal2d { dzYl NBEOT yI LR 6ASNI OKy Al 23 Noywddficha: yLa2-a 1fCki CH 33 ot yy/2el AKA

w roku 2016
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4% 2%

12% i
EChrabNszcze (
Szeliniaki
Pindzi k przed
m Boreczniki sosnowe

61%
Zw- j ki dnbowe

mOsnuja gwiat%d

15%/

Rycina3® t N2OSyii26e& dzRTAIFIDT LR66ASNI OKyA TI6AS3aAs6 23INI yAOIl
f AT OA avadokundns OK

Powi erzchnia wystnpowaniuprawpch i drzpeastanach @ R2@t§ b o w
wyni A% ®eha, zaS gNcznie 2z c¢hoirlee08iha (Tab.ilSWwW k v
por-wnaniu z rokiemwp 0 kos22yd. macayli ¢ 18,34. t\W ed rkew&Sg
wyerdzanycrzmM|$zpleng/lg/a aoh Unym stopniu w przype
iglastychi I|SCS|zaasrteyjc hpl eSni , 0s utieks ksrofstnajikg a -esNgesangyi
szk-d wyr z Ndozsaunmbsditewigordzeoeaz zamieranis i ewek r - UnyWw h g
efekcie og-$nk- galgrbyYgoi mni e§ha @E%)nZ nl awm y2 Onlzsg | r
2015 r . wowerlzaardiskzokfasodowanych przee hor oby gr zybgwezwye
w upravach i drzewostanach s zt agt owagdy sin w SpoSr bd zchdn
asymilacyjneganaczniez mni ej szygo si i sxadgn alean iseorazrdzy mator o
i ggach i 96%). Sxi takcih fomsny wystNpi gy w niezmien
wzrost szk- - dv parzgtpaw&muo zj awi ska zamierani a

zasingiem powierzchnin trzydziestokrotnie Wi
zanotowano na rae al e winkszym o 30 %.w NzaasktrNepsiigeo zpdor
dr zewostan- - wzaWwy jSNti laisemchir { ewo dthidmu-,w j2sudzi adg
gat upnikjedvwak sumaryczni®m g - | na powi erzchnia wystnpowan
zmniejszy a 0s1P%1 Zanotowanoz wi A k §Nerzinego areagdu dr zewost
choroby kor zmemal 90 grzygceym fakttenj e s t konsekwencj N i
powierzchni drzewostan-w zagr odbwangamme j srzzeen i leu e
objnAtego obwarem sosny oraz c¢homodzewnaii czirégniad i
ognioweg9 . Podsumowanie danych zawartych w f or mt
powi erzchni dr zewostan- w, w hlotl -emydehlr s&t wi ,earcchadc
mniejszyawiefg zamierania pnd-w innych gatunk
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I Mm®od t 26ASNI OKY ALl

gealttLRal yAl

OK2N» 06 AyFSi|oOee

CHOROBA INFEKCYJNA

POWIERZCHNIA
WYSTNPOWANI A

(ha)

ZMIANY
wzgl. Roku 2015
( Kiop)

Zgorzelsi ewek gatunk- - w 76,12 -10,1
Zgor zel siewek gat. 44,09 -20,0
Szara pleSE 11,24 -35,1
Osutki sosny 1949,64 -2,3
Osut ki innych gatul 94,32 85,2
Zamieranie pnind-w s 16693,81 +3036,2
Zami erani e @aitdumwk iwu 205,23 -34,1
Skrntak sosny 41,95 -53,9
Opadzina modrzewia 0,00 -
Rdze na iggach i I i 18,57 -72,8
MNczniak dnabu 3377,19 +27,3
Obwar sosny 471,72 -45,8
Opi eCEowa zgnilizni 57169,08 -3,0
Huba korzeni 91915,17 +17,6
Zamieranie dib-w 966,08 -38,2
Zami eranie buk- - w 295,07 +39,5
Zamieranie brzozy 718,43 +360,0
Zamieranie topoli 0,00 -
Zamieranie jesionu 3247,28 -23,4
Zamieranie olszy 1189,64 +24,0
Zami eranie innych 286,85 -26,4
Rak modrzewia 94,04 +34,0
Rak jodgy 5013,11 +2,9
Hol enderska chor obi 98,02 +117,8
CzyreE sosny 4577,75 +15,1
Czyre®E ogni owy 50,00 +257,1
Zgor zel kory topoli 10,05 +100,0
Raki topoli 0,00 -
Zahubienie drzew iglastych 4254,82 -47.,9
Zahubienied r zew | i Sci ast 3091,86 -31,2
Przyczepka falista 0,00 -
Inne uszkodzenia 373,13 +2207,5

Razem 196031,1z2 +13,3
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PROGNOZA ZAGROt ENIA DRZEWOSTANCW PRZEZ SZ

W ROKU 2017(To mas z JTarbagzaa@srKi

Na podstawie zgromadzonych 2016 r . danych dotyczNcych p
gatunk-w/ grup szkodni k-w owadzich moUna st wiert
pi erwotnych istotnie wzroSnie, mianowicie:

U W 2017 r. pmysdviNipdawjnaddeiwos an-w przez waUni
owady na powierzchni okogdgo 200 tys. ha, w
159 tys. ha (Tab. 1.4).

Gg - wnymi szkodni kami pierwot nymi starszy
mniszka i (po raz pierwszg d wi el u | at) sWzr moy(hoomne a w ycshtori
brudnicy mniszki, w stopniu wyUszym ni 0O
niespedna 68 tys. hak. w1 ytny smk. $2itgs, paiSilmyeinds i art
ok 5 tys. fa . Strzygonia choin-wka bndzie zagra
dr zewostanom sosnowym na powi er zchakidltgsk . ¢
ha. Powierzchnia wystnpowania tego d6tgsodni
ha. Najwinksze powierzchnie drzewostan-w
tabel 1.4 przewiduj e N na terenie 6 rdl

Si

ha), Pile (ok. 27,5 tys ha),ODlazyne (ak.i137 tgsntmji G
Gda® ku (ok. 11 tys. ha). ZagroUenie w st
rdLP, na powierzchni ok. 284 tys. ha (Ryc. 1.4, Tab. 1.5i 1.6).

Wystnpowani e barczat ki sostrgegawezy jest prognozowanema i
terenie 4 rdLP na sumarycznej powi erzchni
na terenie RDLP w Zielonej G-rze (7 tys.
prognozowane r - w ma Eowierachmi 10,5dys. dan(Rye. 1.4 Tab. d.5iR.6).

WzmoUone wystnpowanie osnuj, WwW stopniu wy
terenie7 rdLP na powierzchn8,2t ys. ha, w t y mnapowierzchni &tys.ma, u s
Sredniftys.haisinymi 48tys.ha Powi erzchni a wystopguowar
ostrzegawczym wyniesie 1{3y s . ha (6 rdLP). Najsilniej z
terenie rdLP w Krakowie, Lublinie, Katowicach i Poznaniu (Ryc. 1.4, Tab. 1.5 1.6).

Boreczni ki sosnowe bfAadN stanowi gy zagroUeni
10 rdLP, na gNcznej powi erzchni 166 t$s. hays.
ZagroUenie w stopniu Srednim i sil nham j
Naj wi iksze powierzchnie zagroUonych drzew
Toruniu (3,3 tys. ha). Drzewostany zagrolU

tys. ha na terenie 10 rdLP (Ryc. 1.4, Tab. 1.5i 1.6).

ZagroUeni e sdoszneowoysctchanpmz ez poprocha cetyni
st opni u 7tysyrm)ng sumafydznej powierzchr8tys. ha na tereniérdLP. W stopniu
ostrzegawczym szkodnik ten vy p i na p otys.ihana terenerl3dLP4ARyR 1.4,

Tah 1.5i 1.6).

Zasnuje Swierkowe wystNpi N w stopniu sgJaby
w stopniu ostrzegawczym na powierzchni 229 ha, natomiast oshujka modrzewiowa na

powi erzchni 55 ha r-wnieU wygNcznie w stopg
Gg- - wnyaznkodni k ami | i Sci oUer ny mi dr zewost an
i magi nes chrabNekre$§l, orkd -machpods priewidywanaz e b r
j est na powierzchni ok. 20 tys. ha. Zagr
wyniesie ok. 10 tys. ha.

Szkodni ki korzeni drzew i krzew-w | eSnyc
zagroUenie w szk-gkach i wuprawach pogoUol

powierzchni 1,5 tys. ha.
ZagroUeni e up
wymagaj Ncym z

raw, n igigstyoth rpizee -szkodlive odady\ gvostopniu
abieg-w ochronnych, okreSl or
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poszczeg:-Ilnych
szeliniakii ok. 4 tys. ha.

gat ymike wp awwir ok prope kreani yn

¢FoStt men® tNRIYy2TF TFINRBOSYAl RNJ $62adwyokuR0lk 3f + adeo
Sumaryczna Powierzchnia
Prognoza zagr powierzchnia dr zewost
zagroUo zagroUo
Gatunek dr de WO S| Ws?opniu
+ t+ T+ (ha) ostrzegawczym
(ha)
SZKODNI KI LI sCl Ot ERNE DRZEWOSTANCW SOS
Brudnica mniszka 50655 12091 4989 67735 164918
Strzygoni a choi 41104 14305 7328 62737 92610
Barczatka sosn: 6156 2823 2761 11740 10595
Osnuje 1766 1641 4768 8175 1293
Boreczniki sosnowe 6036 635 150 6821 8247
Poproch cetyniak 1656 187 0 1843 4210
Siwiotek borowiec 0 0 0 0 2075
Razem 107373 31682 19996 159051 283948
SZKODNI KI LI $Cl Ot ERNE DRZEWOSTANCW $WI ERKOWY
| JODGOWYCH
Zasnuje 17 0 0 17 64
Razem 17 0 0 17 64
OGE GE 107390 31682 19996 159068 284012

5087 ha

- brudnica mniszka
- barczatka sosndwka
- boreczniki

I:l osnuje

- poproch cetyniak
- strzygonia choinowka

Rycinal4® t NJ SgARes!l yI

L2 6ASNI OKYy Al

RN Sg2aidl ys g

AG2LYAdz A0F 68 YNB I NBRATYY SO 6 & R 8AER SBeATBKT [d 5N 6

azayz2geOK



1.WPROWADZENIE

Tabelal5d »%Sa0lF 6ASYAS LINI SgAResglyS2 LRoASNI OKyA

yIiacsoloyrSacal S awrdgk@RWAIA fAT OA20SNYS

0 KI O F

Brudnica Barczatka Boreczniki Poproch Strzygonia Siwiotek

RDLP mniszka s 0 s n - sosnowe Osnuje cetyniak ¢ h oi n - borowiec 0g- g¢
Bl AGYSTOkK 475 0 300 0 0 150 0 925
GDAG SK 6075 0 275 0 0 4475 0 10825
KATOWICE 0 0 21 1526 0 0 0 1547
KRAKOW 0 0 2305 0 0 0 2305
KROSNO 0 0 517 0 0 0 517
LUBLIN 150 0 504 0 14 0 668
GeDt 0 0 0 1950 0 50 0 2000
OLSZTYN 6100 0 50 0 50 7550 0 13750
Pl GA 15294 1959 0 0 1112 9105 0 27470
POZNAG 1050 0 850 1300 100 1350 0 4650
RADOM 0 0 9 73 0 5 0 87
SZCZECIN 867 1581 648 0 95 1896 0 5087
SZCZECINEK 13789 0 0 0 254 17331 0 31374
TORUSGS 14800 1150 3325 0 200 16950 0 36425
WARSZAWA 25 0 0 0 0 150 0 175
WROCGAW 2210 0 393 0 32 61 0 2696
ZI ELONA C 6900 7050 950 0 0 3650 0 18550
O0Ge¢ GEM 67735 11740 6821 8175 1843 62737 0 159051
Tabela 160 %S&dl 6ASYAS LJNgayzizél- yse LJQ?ASNJ:OKVA 06 KI O ¢
YIE2cgl oyAS2al eOK al {1 2wRpkup0d®m f Al OA20SNYyeOK azaye
s Sy P Omie Lol SO e 09 0
Bl AGYSTOE 825 0 25 0 0 75 0 925
GDAG6 SK 13150 0 700 0 50 3525 0 17425
KATOWICE 1584 0 23 423 43 56 0 2129
KRAKOW 0 0 0 238 4 4 0 246
KROSNO 0 0 0 37 0 67 0 104
LUBLIN 4725 0 0 188 0 50 0 4963
GeDt 200 0 0 225 25 725 0 1175
OLSZTYN 4400 0 1000 0 450 15100 0 20950
Pl GA 39411 1115 0 0 1527 20495 0 62548
POZNAG 2375 100 400 125 300 2250 0 5550
RADOM 350 0 63 57 5 89 0 564
SZCZECIN 3465 2005 834 0 626 4432 0 11362
SZCZECINEK 13438 0 0 0 295 17546 0 31279
TORUGS 43925 675 4150 0 650 15425 2075 66900
WARSZAWA 175 0 0 0 25 425 0 625
WROCGAW 10720 0 502 0 210 1196 0 12628
ZI ELONA C 26175 6700 550 0 0 11150 0 44575
OGE GEM 164918 10595 8247 1293 4210 92610 2075 283948
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1. 3. PROGNOZA ZAGROt ENI A DRZEWOSTANCW PRZEZ GRZ
INFEKCYJNE W ROKU 2017(zbigniew Sierota Moni k3 Magdecka

Przebieg pogody w okresie 2002 0 15 mi ag i stotne znaczenie dlI
[ UywotnoSci dr zoepwa,d - gvd yiU wpyrszoyk i berha ktue mp e PCaw ur ac
2014 r.oraz380C w 2015 r .) wiele drzew na wuprawach z

objawy ostrej suszy. War unki te zostagy W sezo
okresowy mi opadami, al e def i cyahytykow niewialkingstopntii ed 05d s t
lokalnie. Rok 2016 nadalypy bardzo ci ep@iyl gat njoakl wi atdeommer a
Il stotne znaczenie zar-wno dla ryzaeowyah drjzaekv,i a
chor-b infekcyjnych.

Jak juU wielokrotnie opisywano, -marzeck nieejest e p
moUl i we okreSlenie iloSci opad-w czy ksztagtow
wkt - rym wji aiwrsiyanjpN omy wi el u chor-b. Oznacza to,
zagroUenia de@é@&ost.an-wynwkaj Nca 2z nddhg8hi cdtovse
oceniana na podstawie analizy trendu wiedtomi a
nieznacznie zawyUana, zwdgaszcza wW przypadku <ch

kt -rych ma§Nsnakdag mpt otmdneavhymrokrdsie domcemyeRizebieg linii
trendu prezentowany na wykr ezkwamychjzreiantpowerachre m t
zagroUenia chor-b infekcyjnych, kt-rych rzeczy:

Tabela 17. Prognozowana powierzchnia [tys. ha]F ANRP O Sy Al 1S &adNRyeé& OK2Nk¥0 Ay TS|
a1 dzi SOT y 2 Iséwych Begni @ OK OT |

Powierzchnia(w latach)

rzeczywista przewidywana rzeczywista przewidywana rzeczywista przewidywana

Choroba
w 2014r. w 2015r.
2012 2013 2014 2015 2016 na 2017
na 2015 na 2016
Osutki sosny w uprawach i 33 18 12 45 1,7 PowyUe 1,7 2
mgodni kach
Zamieranie ptld' '0,24 0,26 0,4 0,14 0,14 0,5
uprawach i mg o d
MNczniak dibu w gy g9 41 3,8 2,3 4 3 4
i mgodni kach ' ' ' ' '
Huba korzeni w drzewostanach W 135 5 127,1 104,1 66 747 80 88,9 100
wi eku powyUe|j 2
Opi e@®owa zgni l
dr zewostanach w 875 732 482 75 52,9 80-100 51 80

20 lat

Por-wnuj Nc zmiany powi er zakreseiostamiahglat @Ryte)fiavet ¢ h o r
z uwzglindnieniem wspomni anyicih sanhagnal zmnipojgodyr

powi erzchni chor - b pasoUytniczych, we wszyst
system-w korzeniowych zostagy odnotowane wW ni e
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tys. ha

300
mLIvE Kk ATEDANT A OlRtKBESr#eRmZamieranie drzew

250 ]

200

150

100

50 -

N e e e e e L me L

2011 2012 2013 2014 2015 2016
weOAYl mMdpd 2 @3 tiekgjaychyviafcha0tdNe OK2 N3 6 Ay

Symptomy osut ki sosny mogN ujawni/l

infekcyjnego sprawcy oraz przeblegu po

wystapil na miikce povierE dnej ( Ryc. 6)A

s

wdg

(Gremmeniella) abietinaczy Diplodia/Sphaeropsis sapinean ot owan e ’_
powi erzchni upraw i drzewostan- w, aszcza |
wystfiApowanie tego zjawi ska chorobowego, t ak Ue

o5 tys. ha

20 -

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Rycnaled 2 @alGt LR ol yAS 2adziiA azaye ¢ daIN} g OK A YO2RYyA1l

Zmnies zani e powierzchni zagr oUe nisgrawca Erysiphe r or
(Microsphaera alphitoideso b s er wowane jest od 15 | at, co po
choroby (Ryc. 1.7). Jest to w duUe] miz&rjkaw
ograniczaj Ncych wilkd klodr z y sntorkyw | jalaindla sprevadyordelieg r o
opad-w w 2016 r. moUe spowodowal wzrost zagrc

choroba moUe wystNpil ana powierzchni okogo 4
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25 tys. ha

20

15 A

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

RycinaZd 2@aidtLRsl yAS YNDOIAYAMY2ARYRUL|0IdDKS 20KUNT s FAQKA | (G NBy Rdz

Spos-b rozwoj-sspkaweenhwolwyg - Wor zenikpwagestdostitetznie | a |
poznanyaby prawi dgowo r - Un 'cowalczymptodnmy:nnsespeg/yzﬁ
drzewostanie. Jedynie w pr zyp a (Heterobasitian cfrpantporiyn k o r z
w drzewostanacbdrﬁlwererr)kowylahIakter byt owania moU

rzeczywi stej omiwa echohaobowaego.oUChoroby korzeni

dr zewostanach, zatem znaczne wahania wykazywan
zastanowienia odnoSnie do st osowan dp).Wykazymoeyd i ¢ h
ponad 15 | at og-lne zmniejszani e (subyikorzegptylioer z c h
czinSciowo moUna tgumaczyl przechodzeniem drzev
drzewostan-w, czy skutacomgSdi Xelwios t anjkorasa @Rgjz e ohe
1.8). Huba kor ziangch prayczym dripwobtanieam y mst ot ny czynni Kk

zjawiska chorobowe, wsp-guczestniczNcy w procesa
250tys.ha

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Lata

Rycina18® 2 @aidt LR sl yAS Kdzoe (12Nl Syir goRMbhtBaRaldl yFr OK 6 6AS]
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Od kil ku | at obserwuje sin narastanie zagrc
uprawach sosnowych (Ryc. 1.9), c 0 HaiJak waedomg z e
istotnN roln w przebiegu opieEowe] zgnilizny

r-wnoczesne uaktywnienie sin ryzomorf sprawc)
oraz unikanie przerywania ryzomorf w glebie saznie zmniejsza ryzyko zainicjowania ikég. Jak
wynika z linii trenduw 2017 r . powierzchnia choroby opi e
drzew oraz wzrost aktywnoSci sprawc-w chor - b
8 0 t y scznieawet 120 ty§. Ra.

tys. ha

250

200

150 - ——

100 - /

01+ — — — — — — — — — — — — — —

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Rycina9d 2 &8ait Lol yAS 2LIASZ126S2 1 Ayrgadye 1N SR BNIRINI

Powi erzchni a zagroUeni a dr zewostan-w r- 0On
systematycznemu zmniejszeniu. Zjawigkmpisuje choroba wieloczynnikowk,t srid ni e z wi
jestz przebiegiem pogody, co w oczywisty B30s- b

znacznie osQgabiga dr zewa, ale takUe zmniej szy
naqmwa zmniejszani eanmii ér apjoNwiyemiz cdh mMatejipowier®ynia . 1
zamieraj Ncych j esion- w, j ednak wzrast a St oj
brzozowych, a takUe olszowych i bukofwylcihaf aNagil

oraz na przewidywany wzr ost choroby opieEkow
chorobowych.

Przypominamy Ue ptﬁeloaunizhav&aniﬁ chor-b onfé&keypyny
wydany przez CILP w2014 powi ni ers iwninlkad &diym | eSni ct wi e, a \
ich dokgadnym rozpoznaniu sN raportowane zgod
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60 tys. ha

50
40

30 \
N\
10 | \

0 .
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Lata
Rycinallod 2 @aidt LR ol yAS advYLiizYseé T FYASNIYyALF Rtol 6 RNJI S$4523

1.4 WARUNKI POGODOWE W ROKU 2016 (MonikaMa § e GrkegoyzTarwack)

Bi or Nc pod uwagn globalne Srednie temperatur.y
Agencja ds. Ocean-w i Atmosfery) ostatecznie wu
stage pomiary meteorologiczne w 1880. °Coydisalan a
od przecintnejaodli amXXKolwejerkwgh mi esi ncy ust an
temperaturyTo juU trzeci rok z rznmper gtdyr ynotd2Wht er .

prawie 0,04C cieplejszy od 2015 r., Z nn e j analizy przeprowadzone]
KosmicznN NASA wynika, Ue w 2016 r. odnotowan
przyczyind gon s twy etgimaeksteemalnychzjawisk pogodowych.Mo Una do ni
zaliczyl styczni owiegu evk wdchodnicha $tamazh WSpad i $n pow- d
Chinach, huragan Matthew na Hait.i [ w USA or a
Kanadzie i na Syberii. VEur opi e mi agy miejsce niespotykane
pogudni owe | i p-gnocnej Afryce, wi chury w Wie
ul ewy i powodzie w Europie zachodni e]j iy wev Ma c
Francji, Hiszpani.i [ Portugal i/ (wrzesie@).

W Polsce rok 2016 (podobnie jak kil ka ppoprze
zostag sklasyfikowany jako bardzo ciepgy. Na j
zwjaszczash&dlsRal hyMazowszu, z maksymal ny mi odc

Warszawie, (Rok 2016° opracowanie syntetyczne IMIGW). Odchylenia rocznej temperatury
powi etrza wyhhorsa Jwy mrdZ@Un3a dpodlud®dni owym zachod:

stacjach hydrologicznemeteorologicznychr o ¢ z n e wartoSci temperatury
wielolecia 1971 2 0 0 0 . Pod wzglnindem warunk-w wilgotnoSci
jako normalny (wedgug klasyfikacjijuZsthkaowo ggw
wartoSci wieloletniej. Pewien niedob-r opad-v
pogudni owym zachodzi e kraju, nat omi ast ,rejo
charakteryzowada .Royzsoosktaa gpyo doabls zpapra whkzrgd jiwd ebry & bd d d
do przecintnej. Okres zimowy zostag ocelmtyyony |j
zaS opadowo jako zr-Unicowany w poszczeg-Ilnych

wszystkich miesiNce;agcoh nsoer znoyn ut eweng ectzancey jznost agy
czerwcu I we WwWrzeSni u. Opady atmosferyczne wy
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poni Uej wartoSci normatywnych, sil ri@50%noomydl i a

we Wwr Zs2a 40% nor my) . Jesie@® oceniono jako bar

ponadprzecintnie ciepgym grudni em, or az wi | ¢

paszierniku (220% nor my) .

> 900

3

& 800

2 700 -

= 600 —ye—y : I

1 1 ] 11,

~ 400

% 300 LMl 1] I'|1 Ill Il II I"! I|| I]l R

~ 200 .. I;| I.I IN : g. b el | =i1='|
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WartoSl Srednie]j roczne,j sumgstpdpadvswe y m RO

wskazaniem z ostsétnc h s zeSciu | at , przekraczaj Ncym r oc:;
wzr-sg r-wnieUO Sredni krajowy poziom opad:-w v
nieco ponad wartoSci N nor matywnN. Jestlpauo ko
pa¥dzierniku oraz poziomem zbliUonym do Sredn
mi esi Ncem z silnie zaznaczonN suszN by{g wrzes

na niewielkN, ale ci NggMI|taemwdendkjoScspapladw, w
jak 1 dla sumy opad-w rocznych.
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Bi or Ncuwmad ostatnlewkpkkapaﬁklue Sradni ej t

wegetacyjnego | ej wartoSi wci NUO utrzymuje sin
Waru n k i termiczne w 2016 r . spowodowagy, Ue sez
ci Ngu minionych kilkunastu | aC, pegew$bednj Act
013C (Ryc. 1.11) . Te same relrcm:mycrepovdea)rZ&yvmwNNUSre
przewyUszajN one normiA w znacznym stopniu. S

naj wyUszych z nquwaymnhNod%Cﬂ;ﬂrg;t@kvryaJce;aJQNcO war t
1,4C. Zadecydowagyprozetc,ylrmtvmyychhzeSroeddnle temper at 1
roku (z wyjNtkiem stycznia i pa¥tdziernika), a
czerwcu oraz wrzeSniu, gdy noi 4RC.Lniatesdu dicovy) e by
okreSlajNca przebieg Srednich temperatur roku i
wzrostowN, | epiej widocznN w przypadku temper a

8,00

mm/cC __
7,00

6,00

5,00

4,00

3,00

2,00

Ty i

1,00 -

0,00 -

3. Al U2 ezafhojnice E=aY NI | =559 5 REEE2 NP OU+e~1 NERY Al |1 NI

Rycinal2bd 2 NIi2T 8 6aLls 001 ei)g A0 & KORSR I SWH OO 1 eajSadkoruO OK & ST
2016w wybranych stacjach hydrologiczr6 S G S2 N2t 23A 0T ye OK o6{ 1 av 2N}1T 1T NBRyYAl
Zmi ennoSi warunk-w pogodowych ilustruje rozk
(wyraUaj Ncego rel acjwe amitiednpye rwit eilr Ng Sawvi Wosgad-eg
wegetacyjnego dla wybranych stacj.i met eor ol ogi
wsp-gdgczynni ka dl a kr ajfwa hbaygjaa sbiair dvei oz ,azd.r- eléraijeomaniice
war tNoSwesp- Jczynni ka ( pojiddlerji e0, vbr)z ecse ceh®, waajo Wwy

wtedy wysokich temperatur | braku opad-w na pr
optymalnewar unki wil gotnoSci owe wystinpmowagy ywhmavjal
wsp-gczynni ka byga zbliUona do 1, 0. Ekstremal n

jest konsekwencj N wyjNtkowo obfitych opad-w at
powietrza w tym okrespegc®onniwnanidane@ot mbesi

stacjach kl i matycznych WSkaZUJe, Ue wystnpowa
l okal i zacji . Przykgadowo, najwinksze z nvsch w
Wr ocgaw), | aktniur(Chajmcevs I(JraNk kwy)i.e WSr -d przedstawi o
uwagn zwraca stacja zlokaleéeuzwawahiadw Ciojite ctacWw
Szczecinie i Toruni u, dIehydrktermlozr}egoiff()cmteaakrbtmeﬁw WS [
seonie wegetacyjnym byga niUsza od 1 (wartoSi |
(03,0) K obliczono dla wifikszoSci stacji SHM w
Sredni N wartoSI K=4, 33. USredepgenicl awspa Jego
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dla kraju daj @dowavratrd $iSc K=K, 616 , :

ego
Swiadczy o poprawie bilansu wilgot

wegetacy]
ni

n
gener al e

(5
S PP b oS PSS
Rycinal.3.t NI SAaGNJ SyyS T N3d0yAO246FyAS ¢ (Ndiasdzéhi wedetadyjaeGoddked v vy A |
20166 dz2t OAdz 2 ROKef SZ OLX dzak YAYydzZao 2R T NBRYAOK gl Nli21 OA
a b
5 e | s}

Rycinal4® {dzYl 2L} Rsg | GY2aTFSNEOI ¢e0iwegedjiRRIBd (SGMSBORRZ v 2 N.
LI 7 RT A &rdikJZG O T ©

AnalizujNc Srednie wartoSci wsp-gczynni ka
moUna stwierdzil ich zr-Unicowanie W poszcze
najgorszych warunkach termiczmoi | got noSci owych (waytoS23 %K mm
sin na p-gnocnym zachodzie (RDLP w Szczecinie
kraju oraz w mniejszym stopniul ok al ni e na Kielecczy¥*ni e. N a
wzglidu na duUN podalU opadwegaeat amowjfrey mczwagrctho
zdecydowanie wyUsze od SredadDeh wi SHM 8iajgyghkt
G-d¥, Olsztyn i ToruG.

Ryciny 1.14 [ 1.15

wil gotnolBcpawuj Ncych

stanowi N przestrzennN
W sSsezonie wegetacyjnym o
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odchylenia od Srednichi 20®0.0!l Wi al kbSiz wokadsw
zar -wno rocznych, j azkr -iUnivc owa @& i e b swva anectnint pj u
niedoborenwilgoci i bardzo wilgotne. Szczeg-l nie maga i ¢c
na terenie rdLP podgoUonych na p-gnocnym -i p og
wschodni e] kraju ( Ryc. 1. 1l4aat)ni egt anPovd Ncni &0 %
przestrzenne zr-Unicowanie rocznej sumy opad-w
Kat owi cach, osi NgajNc 90% wielkoSci normatywne
roczne smife Se onpoardnoiveej | ub znalaekalenij & wr3dKr acB
Chojnicach, Goid32%) (Ryc.1Tldb).uni u o 20

a b

Rycinal5® hROKef SyAl T NBRyAS2 (PO s&onwégddFngdledd B3 BMIAISZ2 R y 2 N
LI 7 RT A &rbkdgolg 0 = 6

Podobnie jak w ostatnich I atach, tak i w 2016

roczne bygy w cagym kraju wyUsze od Srednich w
odchyl e sezonu wegetacyj ne@g wiok snzoer my 1IfRyle. d
pogudnziaocwhoodni ej cznSci Pol s kzi a ¢ hzondjnai sezgcoz a( Wreqg cognal
inplus=20C), centrum Kkr ajiuodchyse csippwiedaio; +1I8tG+a,&C), jak

r - wnWietkdpolski (+1,86C) or az WYy®) zeWar  #Ki, 5t ermi czne dl a
[ wskazagy na te same rejony Pol ski jako <ciep
mni ejszym stopni u T pdshylene dpdpawiedniVa+-i’@; z#BHECH (Ryc. 1.15b).

Najni Usze anomalia zanotowano w rejonach nadmo

odchylenie od Sredni‘€j] wma®lwl el rijewyBinasgo+60
1.4.1. Zima

War unki termiczne kolcehj nyxth6 mi.esspcagwizgynowUUe
powietrza obliczone dla te]j pory roku na terer
1.16a) . Bygo to spowodowane bardzo ciepgN aurl

mi esi Nczateurtye nmpeewi et r za piB°C @ukyy ialic’Cadynanaemy . o N8
mi ni malnN temper at ur n-21@6)wanetowarm a9 styczniaywnstadji Kleleaias i e

G-r a, zaS naj wyUsza wmak 98pimartani® wt Racibpreu(Tabt 18) a
Opady zimy 2016 r . podzieligdgy kraj na obszary
wschodniej ;wsgh@uadammniepwaor az l okal nie na pogudni
il oSci st &rndwi Ncoerjmyl 50Ryc. m.dt6dpni w mar my fwkise |l
przekroczone na terenie RDLR2WOBiI agymygd) okdi edhb
(okodJ®0®0OSredniej wieloletniej) zazn azachgddichs i i
rejonach kraju.
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Tabelatby @ { I NI 2y S 461 NIi2T OA OYAYKYFEO 6@0NryeOK LI N} YSQl

gNIT T YAS2a0SY A RIFEGND AOK T NB2S&UNRSI YAL
. Odchylenie . . Tin Sumaryczny
. Ts powietrza . Tmin powietrza T acpowietrza powietrza opad
Mi e s o Tg powietrza o o .
(°C) od normy (°C) (°C) (°C) przy gruncie  atmosferyczny
y (°C) (% normy; mm)
-5,9 -2,6 -21,6 +6,7 -26,0 43,8%; 13,7 mm
| (Suwagk (EI bl Ng) (Jelenia G., 19.01) (Suwagki, (Jelenia G.) (KAtrzyr
-0,3 +0,6 -10,4 +13,7 -14,1 157%; 36,4 mm
(Wrocga (Wrocgaw Hel, 4.01. (Legnica, 27.01) (Zielona G.) (Terespol)
+1,4 +2,5 -11,0 +8,0 -15,8 76,2%; 16,3 mm
I (Suwagl ($winouj S (zakopane, 27.02) (Suwagki, (Zakopane) ( Gd agBgikb n «
+4,9 +5,5 -1,0 +16,9 -5,2 339%; 96,2 mm
(Wrocga (Rzesz- - w (Krak: - w, ( N. SNcz, (Koszalin) (Kielce)
+1,9 +0,1 -8,5 +10,6 -11,9 36,89%;11,9 mm
1 (Suwagk (Jel eni a (Jelenia G., 2.03) (Hel, 29.03.) (Jelenia G.) (Raci b-r
+5,2 +2,0 -1,8 +19,0 -4,1 237%; 60,8 mm
(Wrocga (Terespol) (Ustka, 8.03.) (Racib-rz (Koszalin) (Terespol)
StyczeXyeE r. oceniono na winkszoSci obszaru
zr - Uni cowany pod wzglndem opad: w. Sredni e mi
ksztagtowagy sifn poni Uej zera i byhyodnwep&se

znajdowagy siwiscwhopgdngedadcno wschodnich c¢cznSciac
naj cieplej bygo na G:-lubuskiem gdzie diachyleniy temperdtuly pdwietrzaad a z
normy pr zekr°lukenedyys tnii peocwoa goy,.5

Pod wzglndem opadowym stycze® bygd zr-Unicow
Magopol sce bygo sucho, a | o k 86Pbmormay), batomidsz oadnsian ¢ h
opad-w zarejestr owaachodnig ivisahldsnd e jpo Fwdjraisewa@ a n a
Lubelszczyzny (Terespdll 57 % nor my) . Opady Sniegu bygdy ni e\
dekadzie miesi Nca w rejonach g-rskich | singa
sin na Rddlaagsyist ok) or az w Iirodgowedrdo2®i2igdnir s ki ch i

a b

[ BT T 1T 1T 1T T T T
PP O %
RTINS N P I I R N A R R I P I R

dal

Rycina 1.6. Charakterystyki meteorologiczne zind0166 & (i @ O1 SZ> AR OKe YBENRABEOD NBRY A
temperatury powietrza od normyC), bca dzY' I 2 LJ Rs ¢ | {jodchyiedicSoNBoinly w #)O K

Luty moUna scharakteryzowal jako miesi Nc bar d:z
pogudniu i -paghadiioswymraz suchy | ub skrajnie
Sredni e temperatupgw@powysbkia WwWygwdJdnmepusaed u,
Sredni e] wieloletni@j ( Preskrwc,zaggy pawet nadj &

wszystkich niRoezsiionnt yo p2addl-6éw rw | utym byg bardzo z

z ich niewielkim niedoborenfp - g n e zaohodnig i skrajnie wilgotne na
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miesifnczne @omyUeplzhwmmwano w Magopol scke i n .
Bi aga, Kielce). W ni emal cagym kr-atizykrotmeo@pady o p a
mi agy charakter deszczu l ub deszczu ze Snieg
przekraczaga 7 cm z WyjNtk|elrmueejdganWJgnanchldr
wiatry wystifipowadgy na poczNtku miesi Nca, ale p
porywach pi20kwhEKkadp0Oowy Wl)é/\/rctnlbchSricr.OlZwIde(manem

wi ag halny, awanosztoBradgt yku odnoto

Marzecpod wzgl hdemyfemwminomzmim na zachodzie Kkraj
cieplejszy niU normalnie, natomiast [uwskajnez gl ic

wil gotny, zal eUnie od | opkoawli i ezt ar czjai Wyl\tatjnvpyoUNsazgey tr
gdzie Srednia mi%si(iWrzoncajaws i, Nd refcdza innplug dvd aivkys & eej
1,5C) wzglndem Sredni e] wi el ol et ni eq{wsamidaedkyaju. mi e |
Wi el koSi opupdzwyah mbgdgarbardzo zr - Uniwsdodagia, w
p-gnezaohodni ej Pol sce zanotowano niedob-r opa
ch
i e

skrajnie wilgotno bygo na kra@&ach wscowodni
zachodnich (Jelenia G-ra, Wrocgaw). Na tereni
jedynie w g-rach wystninpowagy opady Sniegu; W
wyni osga 17 c¢m. Ukgady fr oncty-cwh astimo snfaedr yRalnsykchh
wystninpowania gwagtownych wiatr-w, | okalnie pod
1.4.2. Wiosna

Okres wiosny 2016 r. mo Un a og-lnie scharakt
najcieplejnezyiwcegngmad nej cznsSci Pol ski, gdzi e

Srednie wielole(Rye.olptidaldy, 2¢6 bygo skutkiem
(Tab. 19w maju (31,6C, Tor u@E) i°C,czKo va lireKoBldkresn 2007 2016). Z

podsumowania wiosennych warunk-w wilgotnoSciow
ni emal cagego kraju, z wyj Ntkiem rejon-w zacho
i wschodniej cznSdianlbwagyy 7Marzme. odadpozost ag)
podaU wilgoci W mniejszym stopniu odbiegaga o0«

(Koszalin, Pozniad®)0,% sStreerdnwieNcwilelo!| etniej (Ryc

¢FoStl mMoPpd YA IRCYISE @ | ANTI@NIOAE OK LI NI} YS(iNs 6 YS(iS2NRt 237
gNIT T YAS2a0SY A RFGN AOK TINB2SaAUNRGIYAL
. T min Sumaryczny
. Ts powietrza Odchy!eme Tmin pOWietrza T powietrza powietrza opad
Mi e s o Ts powietrza o o .
°C) od normy (°C) °C) (°C) przy gruncie  atmosferyczny
y (°C) (% normy; mm)
+7,1 +0,5 -4,9 +18,5 7.8 29,1%; 8,9 mm
vV (Jelenia G.) (Jelenia G.) (Jelenia G., 2.04) (Suwagki , (Tor uc (Pgock)
+10,0 +2,2 +0,28 +26,4 -1,3 163,0%; 63,8 mm
(Tarn-\ (Lesko) (PrzemySI| (Opol e, 5m0) (Koszalin) (Kielce)
+12,5 +04 0,7 +22,6 2,6 23,3%; 13,1 mm
vV (Ustka) (Lesko) (Kielce, 16.05) (Oksywie, 22.05) (Jelenia G.) (SGubi cu
+16,0 +3,1 +6,0 +30,1 +3,8 145,0%; 96,7 mm
(Gor z:-\ (Koszalin) (Krak:- w, (ToruGE . (Zielona G.) (Czistoct
+15,6 +1,8 « 1,2 06 +29,9 1,0 30,9%; 32,2 mm
(Ustka) (Biagyst: S(zc(;felceir:gsy 1‘1 06) (Zakopane, 25.06) (Biagys (Nowy SN
VI o
( C\}rgi cyga 32 4110 +355 +10,0 148,4%; 102,7 mm
Warszawa) (Wrocgaw (ZelonaG.,12,16.06) ( Kogo, Tar (Zielona G.) (Kogobr z
Kwi e c2 0elds r. byad pod wzglndem termicznym po
Najciepl ej bygo na pogudni u i pogudni owym wsch
cznsSci Srednie temperaturSC. p dwioe tNrcz ap oals cuyw aogwia
nor my, naj mni ej sze zanotozwaammod/mueajchcozdecelJ kir apj
Racib-rz, naj winksze za$S na RzkeiszwwstzitgowWadye. r
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cagego kraju, przy r-wnoczesnych doSi wysoki
dni a, przekr'l'aﬁ;OXZaNj Royicwzz0d n@em opad-w kwiecied
Naj winksza podaU oduwudniwu wiy s p disphodrie krajue(Kieeazyzna,

Pol esi e), przekraczaj Nc normy o kilkadziesi Nt
sucho, a lokalnie (Chojnice, Pgock, Szczeci n)
kszwadgty maspiolzi omi e Sredni e|] wieloletniej. W p
burzowy, w Il dekadzi e mi esi Nc a W g-rach

atmosferycznych w kwietniu na terenie clageg:
osi Ngaj Nce w porywach prndkoSI ponad 100 km/

$§nielce (137 km/h), silnie wiago r-wnieU nad
Maj 2016 r. to kol ejny wiosenny mi e goikhyjo, wc i e |
szczeg-l noSci w Pol szcaechpdaoane¢nejgdizi o - nedno

powi etrza bygy °Owvyollls zper zoe cpiofintandy c2h,.0 Pr zy mr oz Kk i ¢
a b

[ —— ] 5 s

°c
NJ o Yo
o X V¥ a2 & L o 6 O P

I

Rycina 1.Z. Charakterystyki meteorologiczne wios?016(1 6 A SOA SZ3  Yd¢ 2ROIOS tSNBMIS OONB RY A
temperatury powietrza od normyqC), b¢ & dzY'l 2 LJ Rs g | GY2AFSNEOT ye@OK 62ROKe&af S

wi nkszoSci kraju (z wyjNtkiem pogudni a)26Chajn

i Toruniu (2,0C) . PodaU opad-w majowych podzieliga ki
wsch-d Pol ski) i pozostagy obszar kraju z opa
niejednokrotnie miagdgy gwagdgt owny e.cNamtersywhigsey, I
dobowy opad (100 mm) mi ag miejsce 31.05 w St
opady Sniegu. WiejNce w maju wiatry moUna =za
km/ h) zanotowano na $mi HHédc¢e, inweZampsSgodni ®ko

Czerwiecw oceniet er mi cznej zostag sklasyfikowany zn
obszarze Polski§ r edni e temperatury mi es9dCgz nzea So soidycl hoy
pusod normy wszfidzie (z wyjNtkiem Biagost’©ccz:
Ostatnie ujemne temperatury powietrza (6¢6°C do -1,0°C) zanotowano w SHM we wschodnigj

Pol sce (Biagystok, Suwagki, Teregymgaln)y.chPacd ewz
zr - Unicowany obszarowo. Na przewaUaj Ncym obs
mi esi ncakKy oepad 27 mm) , jedynie na zachodzi
|l okalnie jN przekroczydy pPGgewne& mKegbhbhcaew:
burze z gradem i nawal nym deszczem zwi Nzane
termicznym (prZ2@krmciadgNcymmpédr 8t ur N powi et r :
Pol sce. Bygy t o opadjyNceéobbdWe nimB0z efko ¢4.C63,i e

Zachodniopomorskié¢ 5570 mm ( 17 . 061 5565 mvia(§90@.)p Magdwsze, Warmia i
Mazuryi 50-66 mm (26.06.), Podkarpackie5 7 mm (27 . 06 . ) . Opadom to
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osi Ngaj Nce prpiodvkoodSu j Niciec hzurriys ziczeni a; w porywac|
Hel)i140i 150 km/ h ( Kasprowy Wi erch, $nieUka). Na S

1.4.3. Lato

Srednie temperatury powietrza wystnpuj Nae | at
t ej pory roku na&racnmieai ¢l x aBelgokikradahyl enie o
dla tego okresu +1%6 . Najciepl e]j wzglndem Srednich wi e

Mazowszu, gdzi e 0dc°ﬁ).y(FRye.ﬂ.18a)W@rwskyatkia(jjx Q]'i,ésil’il
maksymalne temperatury P® (Wabe 1.10z a Npjrweyelts ak z amp K

t emper afQ)r fod(n3odt,09%%wano 11.07. w Kaliszu. 1#%zi om
poni Uej normy nasiobsedr pegonodlgedoymachodu, P O [
wsch-d kraju (Ryc. 1.18H)45%)atwymitdNpti gi aifa - pa dgmi
wschodzie i na G-rnym $I Nsku i w Magdgopol sce.
¢ oSt mMdmMnd {INF2yS 61 NI26 OXSOSANRNY2ZHEHNOBED AK yRIOK YR S
g NJ I YAS2a0SY A RIFIGND AOK T IFNB2SAGNRSI YAL
. T min Sumaryczny
. Ts powietrza Odchy_leme Tmin pOwietrza  TaxpOwietrza powietrza opad
Mi es Ts powietrza
(°C) o dsrrf)orm €C) (°C) (°C) przy gruncie  atmosferyczny
y (°C) (% normy; mm)
+17,4 +0,1 +5,0 +28,0 +3,6 75,9%; 49,8 mm
VI (EI bI N (EI bl Ng) (Kielce, 8.07) ($widwin, (Jelenia G.) (Gorz-w W
+20,3 +2.2 +12,8 +34,9 +9,8 265,6%;215,9 mm
(Wrocga (Wrocgaw (Hel, 4.07) (Kalisz, 11.07) (Zielone (Krak:- w)
+15,9 -0,1 +3.2 +28,0 +2.1 33,0%; 25,4 mm
VIl (Jel eni i (Jel eni a (Zakopane, 12.08) (EI bl Ng, (Zakopane) (Opole)
+19,0 +1,2 +12,6 +33,3 +7.9 213,8%; 149,9nm
(Wrocga (Wrocgaw (Hel, 17.08.) (Sgubice, (Zielona G.) (Kogobr z
+13,3 +1,8 -1,4 +25,6 -2,8 7,8%; 3,4 mm
IX (Suwagk (Suwagki (Kozienice, 27.09) (Geba, 1 (Terespol) (PoznaCE
+17,7 +4,1 +8,04 +32,3 +4,7 118,2%; 50,7 mm
(Zielona G.) (Zielona G.) (Zielona G., 22.09) (Sgubice, (Zielone (Legnica)
Lipiec2016 r . pod wzglndem warunk-w termicznych

ciepdgy podsraed mioer mhemper atury m'iesiﬁcTzZﬁ,@C,ogz-dQni
odchylenia od normy (wygdgNeoadgjyNci $ik rwa pmakPodksasri teo

wzglndem opad-w atmosferycznych | ipiec bardgo pr z e
wilgotny (1501 250 % normy), rejony O normalnym pozi omi €
na Pomorzu Zachodnina z ows zu, Opol szczy¥fnie iilMDP0 Baledmd
wieloletniej. Opady cznsto mi agy charakter n
powoduj Nce podtopienia i z al drbila,mnr)-. wnPirezheczmi caas

notowano bardzo wysoki e do bldwevTasacmiye4 ranp 82d7. w, p
wojew-dztwa §- duekwyUd] @B0MorSasdomierai 70 mm. Towar zy
burzom wiatry wystipowagy w cagejlookwmh 202, osi
Kgodzko, Pozna@E iaBOkj/m@Icog)S ull eh -wi) ks z N

S erpios@@ag oceniony pod wzglnindem termicznym |
obszaru Polski, temperatury zblpii Gomeydo Smeadmpioa
Sredni e miesinczne temperatur@|clwodcmysleg|g(0dndirmyaju
zawieragy sinin®Cprzwdgiia@al gniOuy, 1wyst Npi § niedob-
obszarze kraju, s HrkajpilsceycOpobypygezwTiwWi e or az
lubelskim i lubuskim 30 6 0 % nor my) . Opady zbliUone do nor my
Zachodni m i Podkar paci u. Cznsto miagy one <char
lokalnie podtopg ni a. W ci Ngu cadegoi emideosh ocvcea waort tasvdaonio
Kliszowie( woj . Swi 157 onkn,r20.68w R & e 0 62 mm, 29.08w G o p uesi B% mm.

W g-rach silnie wiago, n a j$rwii edll &0&de 11km/h, Y6iv9.08wi at r u
Wr zespioedE wzgl ndem termicznym zostag w cagym
naj wi nksze | ej przekroczenia miagy mi°®@).scéer ecani
temperatury miesinczn®,FO,scytowadyl mwiok - gp alsnad b
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mi esi Nca, kiedy to jeszczeCl2PDBrwsBgupizpmhc
pogudniu, w centrum i na wschodzie kraju. Wr z
ni edoboremoscpedywzaymh na t er eaprzekrozeni@ eanoy (ok r a
18%) miago miejsce jedynie na pogudniowym zac
wystNpi § na zachodzie i w centrum Pol skwszych Uk §
dw-ch dekadach miesi Nca opady miagy | okalnie
dobowe na tereath nizinnych zanotowano 17.68 Ob o r nli Nsak746 h$m), naimiast w
rejonach gnar skalcih GNsOi9%eni cowej pOXrFavymm)i .at Naj s
g - r aashn iqe28.09 119 km/h).

a b

::I:I:l:_ﬂc [ I I |
] 2 ] Yo
RTINS IR S N, S S P S S S v o &

Rycina 1.8. Charakterystyki meteorologiczne 1a20160 f A LA SOX & A AF};
powietrza od normy{C), bcsdzY' I 2 LI Rs g | (i Y 2 ZefiicoNd#ofnly 96)2 OK 02 ROK¢

M®dndnd WSAaASZ
Jesie® 2016 roku moUna og-lnie opisal jako |

‘o

Srednie temperatury powietrza w cagym kraju pr
sin j akadomndsijdzycmi U normalnie (Ryc. 1.19a).
p-gnocnN oraz Dolny i G-rny $1 Nsk, tam |l okalni
okresu od (Tab.2Elyi it ayph zek 0,3ico7’€jNNeeoj edjakni ej
wschodniej grani c9430Rzersazz wna opleafiyd rind wy-®8C). zac

W cagej Polsce wystNpi g nadmiar 0 p aals- pw aavtNm obsaf |
wilgotnegopa ¥dzi erni ka, w kt-rym i-Ehonhorey Rapwagks:
zarejestrowano wwsemodmril @jej Pol pcdg,nogdhoni e | okal
zostagy prkrektrmicez.onda 2pozostraugnykm owbislzgaortzneo Sk i
ekstremal ne, opadyi3@0reelrekdkz any emdorbmir o pla® - w z
Katowicach i Radomiu.
PaTdzi2zexInG kr. byg pod wzglndem termicznymach g«
in minusod normy (do-21°C) cechowady p-gnocne rejony oraz
obszarze Srednie temperatury w mniejszym stopni
-zachodzie Pol ski. Dn|ngajm&:«m)pm@ojv\ml‘ﬁlotqrepsezrcezteurp
(25.10.7 Tar nt20/#C) , r-wnoczeSnie temg@Q abprayrguncieTi®6.i ma l
PaFfdziernik moUna zaklasyfi kowal jako miesi Nc
jedynie lokalnie na p-gnocnymogad onhizver®roie, Py o $ is
cznSci WybrzeUa notowano niNedgomtrensyadhiwj et lo
dobowo 50 mm, wy&tN(p)lkgqy\mowvzthnplwag;:Lmdhermwcej cznSci
na pozost aNagymp opzRhirirer ni ka w PrzemySlu odnot oy
1951 r. dobowN sumi opad-w wynoszNcN 75 mm. W
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3.10. w Tatrach, zaS silne wiatry zarejestrowanoc
porywy osi Ngagy prhnda@o&t panWiid208kinbhm( gesdk a

Lisopad2 016 r. moUna skl atseyrfmikcozwayl m pjoadk ow zngd riindaelrm y
pogudni owym wschodzie | ekko powyUej normy. $redr
poziomie 2,00 40C,zodchyl eni ami od Sredni ej ni €C. Najciepbjk r ac z
bygo w trzeci ej dekadzi e m|e5|Né’CaTempgrdtt}fym]nmﬁheerat
przekraczagy pod KOd#C,ect emireaji Micths zger amy sctiinpowa gy

wschodzie Pol ski. Przyo@ahncﬂfed’ﬁbl\nm&i;prwymmermu Spa
zanotowano 29-17PCi na@jmpedszNriv fi2el6Woekkb8i 26pad-
przewaUaj Ncym obszarze Pol ski ksztagtowaga sin
p-gnocyi,e wepmga on-w wschodnich oraz | okalnie w ce
na pogudni u i zachodzi e. Naj wi iksza podaU opad
naj wyUsze dobowe sumy opad- w 1T -@gwatsbieszozadzii B®mMmy 1 e g
Morskie OkoT 6 5 mm) . Pokrywa SnieUna pojawiga sin w g
gruboSi do 23 cm w Zakopawsmhodri5ch.m Uk graedjyo nbazcrt
wystnipowawii @t,rs-izlamyewmoiwng:- Waydbh zejJak Najsilniejs:

1201 140 km/h( $ n i 9el1);iasprowy Wierch 19.11)i 80100 km/h( Us t k a, @dB.Esk, Hel
GrudziagpEsag sin pod wzglndem termi ckdaiyen ipowybe
miejscami znacznip o wy Ue jNan @emmy.st podaU opad-w atmosferycz

i bardzo wilgotne. Srednie temperatury powietrza
maksymalne temperatury ppwJ e | 108 . Re gi o nws cph-oddnnoi cen oi pogudni owe
nieco niUsza Srednia temperatura, niemniej w caf

sytuacja w kraju|Wy@asneecoNgnNUyTnacrenwwmm/\d el k74 |
byga niewwMsepscamj Noma Dolnym $I Nsku (Wrocgaw) |
pozostagym obszarze kraju sumy miesifnczne opad:-

G-dzkiej i Kuj awec hwill gkod Inmi. e Ny oM fntkasrzee nasi |l eni
dekadzie miesiNca, w rejonach nizinnych (G-d¥) z
36mm, zaS w rejonach g-rskich 55 mm (udphiaca) woc€
|l okal ni e ipbkrgwmn (LMgawa, Mi kogaj ki, Zakopane)

Kasprowym Wierchu wielkoSlI pokrywy osiNgnnga 167
w g-rach wiagy si lanmee twilatOor yk,m/ phr, zqokrrzayd<zgaajdl‘d)0/veo n. 1:
maksymalne porywy 1702 00 km/ h; wi agoi (r26ewnl 2)0 G@knavyib r ksetUkua

a b

IZI:I:I:I:I“ I I I I o
& o
o Q\,’V ISR 5 o o

Y

of S

®

S

&

Rycina 119. Charakterystyki meteorologiczne jesie2®166 LJ- 7 RT A SNy A X
temperatury powietrza od normyC), bca dzY 2L} Rs ¢ FGY2a7FS$S
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¢loStl mMomMmM® { I N}2y$S g NIz21 OA 6YAYK |-Eo g &0 MROI@rOK LJt
gNIT T YAS2a0SY A RIFOND AOK TINB2SalGNRsgl yALl
Odchylenie . . T.m‘" Sumaryczny
Mi Tspowietrza X . Tmin pOwietrza  Taxpowietrza powietrza opad
i esi 0 Te powietrza 0 0 .
(°C) od normy (°C) (°C) (°C) przy gruncie  atmosferyczny
y (°C) (% normy; mm)
+9,1 +0,2 -4,3 +16,4 +1,1 418,7%; 161,2 mm
X (Wrocg: ( Wr oc gaw (Zakopane, 28.10) (Ustka, 2.10) (Zielon (Siedice)
+5,3 -2,1 +3,4 +24,9 -7,4 105,2%; 53,0 mm
(Suwag (El bl Ng ($winouj § (Opole, 1.10) (Rzesz: ( Gd a Es k
+1,3 -0,3 -13,5 +8,5 -5,7 66,8%; 25,5 mm
X| (Suwag (Pozna®& ¢ (Suwagki, (Suwagki, (Zielon (Piga)
+4,9 +1,4 +0,2 +19,0 -20,5 207,9%; 107,9 mm
(Ustka, Hel) (BielskoBi a g a (Hel, 28.11) (Krak:- - w, (Suwag (EI bl Ng
-2,2 +0,2 -13,1 -4,1 -4,9 54,6%; 15,3 mm
Xl (Lesko) (Jel eni a (Zakopane, 13.12) (Lesko, 18.12) (Koszalin) (Kgodzk:
+3,9 +2,5 +9,3 +13,9 -22,3 184,4%; 81,7 mm
(Hel) (Gda@®sk) (Dfwirzyn (Wrocgaw, (Zakopane) (G- d¥T)
(opracowaga dr i npldodsMoanwiikea nMaegseicrkcaz nnyac h Bi ul
dr inU.. Grze

Hydrologiczro i Meteorologicznej IMIGW, mapy.137 1.19wy k o n a §



2.SZKODNIKI OWADZIE

2. SZKODNIKI OWADZIE
2.1. SZKODNI KI KORZENI DRZE W(lLidiasukoldtz EWECW LESNYCH
W 2016 r. wzmoUone wystfpowanie pnindrak-w chr

zaobserwowano na terenie wszystkich rdLP na g N
powi erzchni e, na kt-rych pndr akierdltRwrTordhdi58374y s z
d

ha) i Godzi (2841 ha). O 2014 r . obserwuje
pidrak-w chrabNszczy (Ryc. 2.1), jednak wyni ka
powi erzchni przez nktyginego zmeiejszenid skaiProbiemut. wa ni U f

Zabiegi ochronne przeciwko pndrakom w 2016 r .
terenie RDLP w Szczecinku (Tab. 2.1) . WSr - d me
szkodni k- w doymeohanicang (fab.n2)}t o d

Pndr aki i n n $carhbaeglabdtiiudNkc-yve h sz kodni kami korzeni
Amphimallon solstitialeL . |, wa g k a r Royphyllai fule Lz, yieklvmabka brunatneg&erica
brunneal., ogrodnicy niszczylistkPhyllopetha horticolaL. i listnika zmiennobarwnegé&nomala
dubiaScop. , a t akUAgronﬁl’dlepenl cderwyl rﬁimldhwlykbmamlat y ch

(Tipulidae or az turG«ylidtaIpaagnytlo,talaaiek nie majN obecnie wi
gospodarce go w | eSnict wi e.

40 -
35 - ] ]
30 - — ] l
©
e — —
g 25 -
S 3
g 20 K
<
S __
N
9 15 - l
2
g
10 -
5_
0_ I_ T = T - T = T = T -I T T T T T 1
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
@2 & ait L2 @mrwakzanie
WeOAYl HOM®D t 25ASNI OKYyAl 41 Y202yS3d2 gealdtLdgwe yAl A 141
6a0NI FOUlFYA TFTyrOT 2y2 tFGF Ny21A AYF3IAYySa IFOsgyS3a2 &l
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CFHoStl HOMD t RN A & NJOBRY 20 bIGT@ROBYEII AL A T 6FE OTFyAl

RDLP

liczba nadl./

pow. wystnfApo
pow.zwalczania w ha

NADLESNI CTWO (pow. wystnpowania [/ pov

ToruE GOGt BKI (5746, 4DDBRBYG, (BOL0UB/ 0, 00), BRODNICA (1, 7!
PRZYMUSZEWO (0,60/0,00), SKRW LNO (0,30/0,00), TOR
9/5771,33/0,00
(0,05/0,00),
G-d¥ SKIERNIEWI CE (1350, 19/0,00), W ELUS (934,66/0,00), PRZ
8/2841,23/1,80 Pl OTRKEW (65,81/0,00), BRZEZINY (43,74/0,00), SPAG.
TOMASZEW (144, 7 DINBAOQ)1,39NGWA 0, 00), SOBIBER (58, 89/
Lublin PUGAWY (35,77/0,00), GOSCIERADEW (35,04/0,00) RAD
1/606.97/4.01 PARCZEW (20,96/0,00), ROZWADEW (17,34/0,00), BIAGA
14, JEZEFEW (5,68/0,00), KRASNYSTAW (4,50/0,00), STRZE
(2,76/0,00), LUBARTEW (2,20/0,00), ZW ERZYNIEC (1,
Radom OSTROWI EC OKREYSK(128,00/3,32), KOZIENICE (99,36/0,00), MARCULE (63,50/0,00), DOBIESZYN
8/378,28/3,32 (49,57/0,00) STASZEW (25,96/0,00), ZWOLEGS (10,07/
Pozna@E SIERAKEW (52, 9W /(052,098 / 0S,YOC,X) , PNI EWY (25, 28/0,00) ,_
12/183.86/0.00 KONSTANTYNOWO (12,45/0,00), BABKI (10,58/0,00), WG
,00/U, GNIEZNO (1,24/0,00), OBORNIKI (0,24/0,00), GE&ERA §$L-:
Krosno LUBACZEW (87,70/0,00), NAROL (62,44/0,00), JAROSGA
8/170,55/4,21 (0,56/0,00) OLESZYCE (0,50/0,00), DYNEW (0,17/0, 1
Katowice Z®TY POTOK (108,33/0,00), RUDZINIEC (17,62/0,00),
11/150.25/0.21 NAMYSGEW (4,10/0,00), BRZEG (2,79/0,00) KLUCZBORK
191U, OLESNO (0,35/0,00), ZAWADZKIE (0,28/0,00),

BOLEWN CE (57,03/0,00), M NDZYCHED (6,57/0,00), BOG
Syczein (2,76/0,00), LUBNIEW CE (1,93/1,93), BARLINEK (1,5
NOWOGARD (0, 6 @/LOBUSKIE)Q,60/@ENBIERZWNIK (0,56/0,00), DOBRZANY (0,56/0,56),
20/84,99/10,42 TRZCIEL (0,48/0,48), SULNCIN (0,48/0,00), M ESZKOW
(0,21/0,00), KARWIN (0,11/0,00)., MYSLIBERZ (0,01/0
BOBOLICE (26,58/28,18), SW ERCZYNA (10,46/9,21). B
(2,23/0,00), TRZEBIELINO (2,00/0,00), GOSCINO (1,09
Szczecinek (1,09/0,47). SGAWNO (0, 92)/,0,RPDFCZ¥BN AGO,GARDO ,(MQ )8,8 / OV
23/63 8645,38 SZCZECI NEK (0, 68/0,00), CZAPLINEK (0, 60/0,00), MIA
(0,56/0,00), CZARNE CZGUCHOWSKIE (0, 40/0,00), CzGU
(0,24/0,00, DREYS (0, 21/0, 21)
> elona G. SULECHEW (18,75/0,00), SW EBODZIN (11,60/0,00), LU
(5,83/0,00), TORZYM (1,31/0,00), PRZYTOK (1,12/0,0
10/56,56/10,47 KROSNO DRZAGSKIE (0, 12/ 0, 00)
Wrocgaw MILICZz (11,99/0,00), LUBIN (10,89/0,00), OGAWA (5,
9/41,29/4,70 LEGNICA (1,.93/0,00)., LWEWEK $LISKI (0,99/0,99), GG

Krak: - w

4137 80/0.00 DNBI CA /(038,70,03)7, NI EPOGOMICE (0,21/0,00), MIECHEW (0

Pi ga

5/11.13/7,83 MI ROSGAWI EC (6,38/6,38), WRONKI (1,60/0,00), KRUCZ

Warszawa

5/10,26/0,92 PUGTUSK (3,54/0,00), WYSZK¢E¢W (3,50/0,00), PGO6SK (

Biagystok gsk (4,08/1,65), GOMtA (2,95/0,00), WALIGY (0,72/0

5/8,11/1,65

Olsztyn MRt GOWO (0, 80/0,50), PRZASNYSZ (0, 60/0,00), ZAPORO'
6/2,90/0,76 (0,26/0,26), SUSZ (0,20/0,00),

Gd a Es k

2/1,50/0,00 CEWICE (1,30/0,00), KALISKA (0,20/0,00),

OG¢ GE W66 /10420,87 / 95,68

Przeprowadzone jesieni N 2016 r . oceny zapnd|
zagroUenia przez szkodni ki kor zeni wyniesie 1
poprzednim (Ryc. 2.2). Zmi anay jedrmlgor raebzgwiseej jej p o v
zmi ani e, poni ewaU kontrola zapndraczenia nie
zgodni e z I nstr ukcj BRO pktadlr maeprowddzasauest (z&z@ytzaj,jedynie w
szk-gkach | eSnych , prnzae zpnoani zeornzycchhn ippod sz k - g ki |,
uprawy nasienne, zal esieni a i odnowi eni a (z

kt -rych wystfipujN szkody powodowane przez ph
wyr nablue, j edynie w kompleksach |l eSnych, gdzie s
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¢CFoStl HPHd t26ASNI OKYyALF T 6FtOT YAl LIXRNI{1s56 OKNIonal
Powierzchnia (ha) zwalczania metodami
RDLP mechanicznymi . biologicznymi chemicznymi razem
(w tym zbi -r
Bi agystok 1,65 - - 1,65
Gda G&Es k - - - -
Katowice 0,21 - - 0,21
Krak- - w - - -
Krosno 4,21 - - 4,21
Lublin 4,01 - - 4,01
G- dF¥ 1,80 - - 1,80
Olsztyn 0,76 - - 0,76
Pi ga 7,83 i _ 7,83
PoznaEE - - - -
Radom 3,32 - - 3,32
Szczecin 10,42 - - 10,42
Szczecinek 45,38 - - 45,38
ToruCE - - - -
Warszawa 0,92 - - 0,92
Wrocgaw 4,37 0,33 - 4,70
Zielona G-r . 10,47 - - 10,47
OGE GEM 95,35 0,33 - 95,68
¢Ho6Stt HPo® t26ASNI OKYAl &T150S1 A dzZANI 6 ST yeOK 2NII
RN S¢ A (UNINSgAL yi2al Ol SAst ye@OK NR[t 6 NRB1dz HAmT
Liczba Powierzchnia (ha)
RDLP zagroUo B Odnowienia, zalesienia i _
nadl e&n Szk- gk plantacje Poprawki Razem
G-d¥ 12 18,59 368,25 129,98 516,82
Lublin 25 9,86 164,31 66,85 241,02
Krosno 11 6,28 62,34 111,25 179,87
Pozna@E 20 5,94 68,46 84,37 158,77
Katowice 16 2,48 33,86 107,62 143,96
Warszawa 9 5,04 33,47 17,78 56,29
Wrocgaw 9 1,88 6,11 47,90 55,89
Radom 15 2,93 25,99 2,12 31,04
Zi el ona ( 8 4,30 9,57 15,35 29,22
Szczecin 25 13,98 8,29 4,57 26,84
Tor u®E 18 7,00 15,39 1,86 24,25
Szczecinek 19 15,55 2,65 0,97 19,17
Pi g§a 7 6,25 3,60 0,80 10,65
Biagystol 13 2,88 2,43 - 5,31
Olsztyn 13 4,65 0,65 - 5,30
Gda Es k 2 1,30 0,20 - 1,50
Krak- -w 5 0,85 - - 0,85

OGE¢ GEM 225 109,76 805,57 591,42 1506,75
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wierzchnia [ha]
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95,14%

a1 150812 dzLINI ¢
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BOKNJ 6 nail Of ¢
B guniak czerwczyk
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t Al
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(Tab. 2.3). Najharzdzpifedir axagrsozkoongeki prznaj duj N
Szczecinku i Szczecinie.

Od wielu | at piadr aki chrabNszczy maj owego
szkodni k- w korzeni drzew i krzew-w | eSnych p
zag oUonej (Ryc. 2.3, Tab. 2.4). W 2017 r. zagrt
powierzchnie (138 5 1 5 ha) zagroUone przez pndraki tych
rdLP w: Godzi, Lublinie, Kr ofzei<é ha) naderepiewdl® avc h |
Krakowie, GdaGsku, Olsztynie, Bi agymstoku i Pi

Pod wzgl ndem wielkoéci zagroUonej powi erzc
rozwojowego L2 (746 ha), w tym na ok. 291 ha
zagamych przez te pndraki naleUN nadleSnictwa
( RDLP w Godzi), Lubacz- -w i Nar ol (RDLP w Kro
Tomasz-w (RDLP w Lublinie) (Tab. 2.6).

WzmoUone wysthpowanie pndrak-w trzeciego sta
Najbardziej zagroUone przez te pfAdraki sN nadl

Szczepy mieszane wystnpuj N w wi mkterenie RDLRavs i | e
Godzi (200 ha), gdzie do najbardziej zagroUor
Smardzewi ce i Spaga.

R-jka chrabNszczy przewidywana jest na tereni
Ryc. 2. 4) . Neanjiwei firk-sjzlei nmpgoidzi ewane | est na ob
Poznaniu, Wrocgawiu, Toruniu i Szczecinie.

Nowe podej Scie do okreSlania zagroUenia prze
monitoringu ich popul acjointwobgbhgbhe (wWydziaglyemi
rozmieszczonych nie tylko w obiektach wymienionycf®0 pkt ai f Instrukcji ochrony lasu, ale i w

i nnych obiektach, w tym w drzewostanach niepr z
ZOL w Godez® q zmlotdng) w 2014 r. na terenie wybr e
RDLP w Godzi. Monitoring w stagych partiach ko
poni ewalU daj e eme Ulli)wobSd r dagHoragebzywistdjsiklhd mt " wgwani a
chrabR9zaegamy any w zaghnszczeniu pnadrak:- w, a tym
redukcj i popul acj i z roku na rok, 3) zmiany w
okreSlenia warunk-w, w Kkt-cyé¢h nadoocholhzei sdzoc zeq
zbl i UOonN do rzeczywistej powierzchnifa r-jki ¢
warunki , w kt-rych ,sw coeneu mundicesik oshleacanespo
Przykgadowo, na terlemiw Wands zawWyes)zkwazvmgq RdDne wy
chrabNszczy stwierdzono na powierzchni prawi e
podczas gdy bez wuwzglndnienia tych powierzchn
(RDLP w Godizie) ozagioden z uwzgl ndni eni em | k
monitoringowych wystnpuje na odpowiednio 232 i
ZagroUenie szk-gek i wupraw leSnych przez guni
siA w ostatnich | atUdezh aga wnizsakgirm Upaej o mioeni er
por-wnaniu z iemapréz,eldmido r4k9% (Ryc. 2.3), pr z

zagroUenia przez guni aka c z-letniechc-zzy2R,5 do (4€,3 hd,oami n a
zmniejszygda sin powierzchnia -zagado DO®ma(Tah.r22)e z o
Najwi nksze obszary zagroUone przez guniaka zna
Syc-w (15,3 ha)ieTpbwodoaneZpgredemozostage s
ha (Tab. 2.41 2.6).
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RDLP NADLES NI CT WO
Krosno LeUaj sk

Lublin GoScierad-w, Nowa Dnba, Pugdgawy, I
Pi ga Wronki

Pozna@E Grodzi sk, KoScian, Sierak-w, WJjo:
Radom Dobieszyn, Kozienice, Zwol eCE
Szczecin Barlinek, Bol ewi ce, Kgodawa, Mi N (
Szczecinek Bobolice, LeSny Dw-r, Tychowo, Ut
Toru@E Go § Nb k i-D o bQozgyudd

Warszawa Goch-w, Pugtusk, Sokod- -w

Wrocgay Ol eSnica $1 Nska
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¢l oSt | H®Pcd wvLSauldl gA S)/)\SLJMJ BEBRQ'ZES)U&X‘[ )/I - HRRB Y B S |
LX I yul O2A Yyl aaASyyeoOK LING S1 LJtRNJ'l)\ OKNJ onail Ol ez 13
RDLP
liczba nadl. / NADLES$SNI CTWO
pow. zagroUc
CHRABt SZCZE
G- d¥ SMARDZEWI CE (113, 74), OPOCZNO (94,60), SKI ERNI EWI CE
12/515,26 SPAGA (48,56), PRZEDB&RZ (23,99), W ELUS (0,72), PC
BEGCHATEW (0, 06)
Lublin TOMASZEW (31, 66DEW GQ@S/GIBBRA WGODAWA (26, 56), NOWA DI
23/239,04 LUB/:\RT(':W (17,29), RADZYG6 PODLASKI (12,65), CHOTYGEW
CHEGM (6,81), PARCZEW (6,07), KRASNIK (5,80), UDMKDN
(5,11), STRZELCE (4,95), BIAGA PODLASKA (3,71), J¢z
(2,10), MIRCZE (0,18)
Krosno LUBACZEW (135,57), NAROL (30,40), LEtAJSK (6, 40), J
7/176,59 GGOGEMAGOPOL SKI (0, 07)
Katowice ZGOTY POTOK (105,30), NAMYSGEW (14,29), STRZELCE OP
10/140,33 (1,50), BRZEG (0,88), KLUCZBORK (0,51), ANDRYCHEW (
Pozna@E S| ERAKEMW , 45), GRODZISK (26,68), SYCEW (22,47), PNI
14/138,48 KONSTANTYNOWO (12, 70), BABKI (7,30), CZERNI EJEWO (5
(0,30), OBORNIKI (0,20), KOGO (0,10), KARCZMA BOROW
Wroc&jaw OLE4ICA SLtSKA (31,20), MILircz (11, 70), LUBIN (10, 17
7/53,96 (0,07), LEGNICA (0,07)
Warszawa WYSZKEW (32, 43), OSTREW MAZOWI ECKA (11, 89), PUGTUSK
9/52,99 GOCHEW (0, 30040, (PKB)OOS(TKUK W (0,06), SIEDLCE (0,06)
Radom OSTROWI EC $§WI NTOKRZYSKI (7 KOZIENICE (7,26), S
12/29,52 AGEW (0,5

(0,16), CHMIELNIK (0,16)

Zielona G-
7/25,57

, 94),
(1,68), ZWOLEG6 (1,60), DALESZYCE (0,68), G
C

§WI EBODZIN (15,85), BABIMOST (4,87), SULE
(0,30), CYBINKA (0,13)

Szczecin BOLEWI CE (4,80), GOBEZ (3,70), MI NDZYCHED (RUBBSKE, S
19/18,44 (0,74), KGODAWA (0,56), BARLINEK (0,42), MINDZYRZEC
MI ESZKOWI CE (0,21), BIERZWNIK (0,14), DRAWNO (0, 14)
CHOJNA (0,05), NOWOGARD (0,05)
Tor u@E GOG! B(K5,85), BRODNICA(O?S)GOLUEDOBRZYO (0,35), PRZYMUSZEWO (0,
8/17,95 SZUBIN (0,20), DIBROWA (0,10), RUNOWO (0,10)
Szczecinek BYTEW (4,37), SW ERCZYNA (1,83), LESNY DWER (1,32),
15/12,33 USTKA (0,57), GOSCINO (0,50), GUPAWA (0,50), SZCZEC
NI EDt WL ADY (0,14), CZARNE CZGUCHBG@WSKIE (0, 08), OSUS
Z/zllg%a LIPKA (2,45), MI ROSGAWI EC (1,15), TUCZNO (0,80), JA
Biagystok EGK (1,65), GItYCKO (0,30), WALIGY (0,30), OLECKO (
8/2,91 DWER (0,06), NURZEC (0, 06)
g/'g'zltg“ ZAPOROWO( 1, 41), KUDYPY (0, 42), SUSZ (0,20), GEROWO |G
Gda Es k
21,20 CEWICE (1,00), KALISKA (0,20)
'2/65‘1'('"" MI ECHEW (0, 28), NIEPOGOMICE (0,19), Dt BROWA TARNOWS
OGC GE I 166/1432,16
GUNIAK CZERWCZYK
Pozna@E SYCEW (15,30), KOGO (1,30), GOPUCHEWKO (0,61), ANTC
15/19,45 §LI SKA (0,20), KROTOSZYN (0,18), TUREK (0,12), SIER
(0,06), KARCZMA BOROWA (0,06) KONSTANTYNOWO (0,06)
5/57%"" JASTROWI E (3,10), KRUCZ (0,50), ZGOTEW (0, 10)
Szczecinek BORNE SULINOWO (1,12), OSUSZNICA (1,11), NIED{WI ADY
7/3,66 CZBUCHOWSKIE (0,24), ZGBOCIENIEC (0,23), DRETY& (0,2
Katowice KNDZI ERZYN (1,84), ZAWADZKIE (0,55), TURAWA (0, 42),
8/3,14 (0,07), BRZEG (0,06), PRESZKEW (0, 06)
Tor u@E t OGNDOWO (1,20), GOGtBKI (0,50), TUCHOLA (0, 25), BY
7/2,65 DOBRZEJEWICE (QL0)
Krosno KAGCZUGA (O, . KOLBUSZOWA 55), SIENIAWA (0,34)
812,47

Zielona G-
6/2,31

r

BABI MOST (1, . TORZYM (O, KROSN@YTIETR PAG),SKI E (

78) (o
(0,17), TUSZYMA (0,07), GGOGEW MAGOPOLSKI (0,07)
05) 58)
SULECHEW (0, 05)

Wrocgaw
4/1,64

LUBIN (O0,72), WNGLINIEC (0,70), JUGEW (0,16), OLES$N

Radom
7/1,52

WEOSZCZOWA (0, 46), STASZEW (0, 35), GRECJEC (0, 30), C
ST PORKEW (0, 06)

Bi agystok
711,26

WALI GY (0,36), NURZEC (0,24), DOJLIDY (0,18), KNYSZ

Szczecin
7/1,14

BOLEWI CE (0, 42), BOGDANIEC (0,28), RESKO (0, 14), KL
RZEPIN (0,06)
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Olsztyn

51005 SZCZYTNO (0, 45), MI GOMGYN (0, 18), JEDWABNO (0, 12),
\é\llgrgéawa GUKEW (0, 30), SOKOGEW (0,24), PGO6SK (0,12), PUGTUS
Cublin CHOTYGEW (0, 14), PUGAWE (0,14), BRRZYG6 PODLASKI (0,
8/0,71 DNBA (0,07), JANEW LUBELSKI (0,06), RUDNIK (0, 05)
3(,3,63%? PRZEDBERZ (0,18), BEGCHATEW (0,12), RADOMSKO (0, 06)
Gd a Es k
10,30 CEWICE (0,30)
OGCE GET 102746,26
OGRODNICA NISZCZYLISTKA

Szczecin SMOLARZ (1,26), BOLEWI CE (0,56), SULNCIN (0,54), BC
19/6,34 MI ESZKOWI CE (0,42), MINDZYCHED (0, 42), LUBNIEW CE (

KARWI N (0, 18), NOWOGARD (0, 10), DLNEK(,06) GRYFIRY (0,060 R A WN

KLINISKA (0,06), RZEPIN (0,06)
ToruG@ RYTEL (1,74), TORUS (0,50), TRZEBCINY (0, 45), TUCHC
7/3,35 SOLEC KUJAWSKI (0,01)
Szczecinek GOSCINO (1,20), ZBIOXGEMNAREL ((M, #B)),, BYTEW (0,28), CZ
8/2,61 BORNE SULINOWO (0,08), CZBUCHEW (0,07), MIASTKO (0,
2/1995& TRZCI ANKA (0, 85), ZGOTEW (0,60), JASTROWH E (0, 50)
X\/’f%a""a PGO6SK (0,54), SOKOGEW (0,30), GOCHEW (0,24), SIEDL
5/(')9%' ona G T 1orzyM (0,61), CYBINKA (0,19), SULECHEW (0,16)
Olsztyn KUDYPY (0,30), SPYCHOWO (0, 18), SUSZ (0,18), MRf GOW
7/0,87 KORPELE (0,03)
g/(')?%T BEGCHATEW (0, 36), GROTNIKI (0,36), PGOCK (0,06)
2/8728“305 SI ERAKEW (0,60), ANTONIN (0,06), GNIEZNO (0,06), KC

Biagystok

10 oy NURZEC (0, 48), OLECKO (0,06), DRYGAGY (0, 03)
K .
2/%);%0 LUBACZEW (0,21), OLESZYCE (0,07)
Lubli « .
zfo,ig TOMASZEW (0,07), S$WI DNIK (0, 06)

OGC GET 65719,88

LISTNIK ZMIENNOBARWNY

\?”\/’frgga""a GOCHEW (0, 36), SOKOGEW (0,36), PGO6SK (0, 30)
g/'gzgtg” KUDYPY (0,66), MRIGOWO (0,24), KORPELE (0, 03)
Szczecin KLINISKA (O, 18), BOGDANIEC (0, 14), DOBRZANY (O0(M®%),
7/0,72 RZEPIN (0,06)
2/65379y5t°k OLECKO (0,18), RAJGRED (0,12), tEDNIA (0,12), DOJLI
glzocé‘;c'”ek ZGOCIENIEC (0,47), CZGUCHEW (0,07), BIAGOGARD (0, 03
f/(')f; PRZEDBE&RZ (0, 18), RADOWMSK®,(006)1,2)Wl EQPUBC (0, 06)
5/%)%%0 LUBACZEW (0, 19), KOLBUSZOWA (0,07), SIENIAWA (0,07)

Wrocgaw
1/0,29

MILICZ (0,29)

Zielona G-

CYBINKA (0,20), TORZYM (0,04)

210,24

LS,{SU E TRZEBCINY (0,15)

E/(i),l% a TRZCIANKA (0,10)

T/(;,oaek'w DI BROWA TARNOWSKA (0, 06)
Iiyotfl(i)% JANEW LUBELSKI (0,06)
i)/(g),ozsnaqE SI ERAKEW (0, 06)

OGC GEI 37/5,52
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WAGKARZ LI PCZYK

Katowice
1/0,49 OPOLE (0,49)
Krak: - w
2/0,25 BRZESKO (0,15), KRZESZOWICE (0,10)
Krosno -
2/0,20 JAROSGAW (0,14), MIELEC (0,06)
Iéfot?gr(]) Bl GGORAJ (0,14), JANEW LUBELSKI (0,06)
Warszawa “ N
1/0,06 GOCHEW (0, 06)

OG¢ GEI 8/1,20

JEDWABEK BRUNATNY

ToruG&E
1/0,15 SOLEC KUJAWSKI (0,15)

OG¢ GE! 1/0,15
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2.2. SZKODNIKI DRZEW IGLASTYCH

HOPHOM® { %Yh5bLYL ! tw! 23 taaoRb bi{l2Wji 24 1Ly =5 oniDsE2 Nib ¢ |

Od dzi espiofwiieunr zlcotni a drzewostan-w zagroUonych
[ dr Ngowin systematycznie zmniejsza sihf, w cil
i nie przekracza 2000 ha.
mm=al {2RYATA 2

Pow w tys. )
90 C—ryjkowce
—LkRi 2aidl 0S
L e e 1 5 GNBYyR o04afl |2
\\\\
70 HH—{H1F~
N\
_\\\
60 Hi— 11—
\
N\
\
o .
50 o =
\\ _
o
_ "\\
40 T I =
~
30 | HI| H _ ~T}=
20 H{| H H
\\

10 | ~m ,
O T T T T T T T T T T T T T T ITr| 1

N~ [ee) (e} o — AN ™ < Ko} O N~ 0] (@] o — [qV} ™ < Ko} ©

(2] [ep) (@] o o o o o o o o o o = — — — — — —

(o] [e)} (o)} o o o o o o o o o o o o o o o o o

— — — N AN (q\V] N (q\V] N N AN N (q\V] AN N N (q\V] N (q\V] (q\V]

WeOAYl HPpd t26ASNI OKYALl geaittLRsl ydapi6al 1 2RYA 156 dzZLINI 6
W 2016 roku powi erzchnia drzewostan-w zagro
[ dr Ngowi n68wyani bsgpayga& zbli Uona do wield&oSci

poprzedni m. Zabiegi ograniczania |iczebnoSci
[ roku

z p
na powierzchni@62hao 24 % wi nkszej ni U 28). poprzednim

(0]

¢CFroStl HPTO® % ANBOISYAS dzZLINI} 63 YO2RY AylwdamchA99RMNIBI 2 gAYy & 2
POWIERZCHNIA (ha)

GATUNEK 2012 2013 2014 2015 2016

Wy st r Zwalcz. Wy st Zwalcz. Wy st Zwalcz. Wy st Zwalcz. Wy s t Zwalcz.
Szeliniak sosnt 10781,3 5823,7 9277,3 5099,7 7634,7 6133,2 5797,9 3997,2 4393,2 3548,3
Smolik znaczony 2902,8 2287,6 1676,9 1631,2 2153,2 1822,3 1143,8 1034,9 26615 2469,2
Smol ik dr N gowi | 382,2 358,2 510,3 501,5 450,4 255,9 243,5 121,9 387,8 377,8
Choinek, sieciech i zmienniki 753,0 43,1 14,8 3,0 2,3 0,3 27,3 12,4 87,0 26,8
Zw:- j ki sosnowe 1019,2 141,9 365,9 132,2 39,0 0,0 32,0 0,0 84,1 0,0
SkOCZOgonki 14,6 12,0 10,1 9,2 30,4 24,9 26,1 24,3 25,9 25,5
Szysze@®& sosnow) 0 0 0 0 0 0 0 0 18,1 0,6
Zmr - Uka sosnow; 4,1 0,0 2,0 2,0 0,2 0,0 0,0 0,0 9,1 0,0
Przndzi or ki 5,9 14 96,1 15 5,6 52 5,6 3,6 8,7 8,2
Osnhuja sadzonkowa 15,9 0,0 61,9 04 54 0,0 6,4 0,0 6,6 4,5
WagczyKki 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,3 0,3 2,1 0,0
Zakorki 1,6 0,0 200,1 0,1 0,9 0,0 1,5 0,0 0,8 0,7
Rozwagek kor owi 409,4 116,8 349,9 14,9 72,6 15,6 46,8 10,0 0,0 0,0
Dzier wgochaty 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0
SkoSnik tuzinel 13,0 0,0 2,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Kr-tkostopka s« 6,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

OGE GE 16308,9 8784,6 12567,3 7395,7 10394.7 8257,4 7331,0 5204,5 76851 64616
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Najwinksze szkody bygy powodowainset apnrozwei z§ yr yojr
0g-Jgu zagroUonycHahliregiwosWwahewania przeprowaoc
zagroUonych od ryjkowc: - w, szczeg-Ilnie od smol
ponad dwukrotnie winkszej ni U w roku poprzedn
HOHdMDOMD {1 St Ay bwidcyHylabusd abiatid Ails. GinaatriGllg A S NJ

W 2016 roku szeliniaki: sosnowi ec [ Swi er kK
znajdujNcych sin w 17 rdLP, na {§gNcznej powie
poprzednim (Ryc. 2.6). Najwik sze powi erzchnie ograniczani a
nadl eSnictwach Cz étednigrzyn aPwuf Nc 8lusi éveBniamgbke r e n
or az Kobi -r (RDLP w Katowicach) [ Mar cul e
zlokalizowanychna t ereni e tych trzech rdLP powierzc
stanowi ga 37%ofpowiyehzohnt eRE®i7)e cagej Pol ski

I wystepowanie
I zwalczanie

weOAYyl nHocd t NI SaiNI SyyS N2T YASal O1 SyAS LRgRA6GT OKYA 4

Wystnpowan

tys. ha .
35 Emmm Zwalczanie
S ----trend (wys
30 -
25
20 -
15 -
10 -
5 -
O -
N~ [ee] [*2] ™ < 1o} © N~ e (@] o — N ™ <t Lo o
(2] (2] (2] o o o o o o o — — — — — — —
(o] (o] (o] o o o o o o o o o o o o
— — — N AN N AN N AN N N N N AN N N N

t 26ASN] OKyAl geadt Lol ygdolea 1o € O1FyAl ail




Zabiegi zwalczania przeprowadzono na 80% powtenzd zagroUonych | byga
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ni U w roku(Tap.@B)r zedni m

Tabela2.8.Szeliniak 2 8y 26A S0 XxobtabiSNRaBYLEO A 20061t OT FyAS 6 NRJdz

RDLP

liczba nadl./

pow. wystinpo
pow.zwalczania w ha

NADLES NI @TowmQ wystnpowanial/ pow. zwal c.:

CZERWONY DWER (171,08/ 1609, 48), NURZEC (160,50/ 160, 5.
Biagystok AUGUSTEW (50,91/50,91), CZARNA BI AGOSTOCKA (45,59/4:
RAJGRED (24,71/24,71), RUDRA(QR2246822246B), BORWOGR?2
22/867,37/806,07 (20,11/17,24), SUPRASL (11,68/11,68), BIELSK (11, 54,
(4,99/4,99), GOMtA (2,85/2.,84), SUWAGKI (2,18/2,18)
CIERPISZEWO (189,43/8,52), WGOCGAWEK (114,39/0,00),
Tor u@E ZAMRZENICA (35,64/28,94), BRODNICA (34,46/27,14), GOLUBOBRZ Y6 (30, 99/ 14, 50) .
13/648,95/183,17 GNIEWKOWO (17,68/14,76), TRZEBCINY (18,5 / 7, 18) , DOBRZEJEWI CE (12, 75/ 2

SKRWILNO (2,86/2,86),

MARCULE (147, 22/147, 22), RUDA MALENIECKA (88,62/88,
Radom GREJEC (45,90/45,90), SHMPELOIR K3 34/2353)6STARACHOBY|CE £3,62/13,62),
13/488,89/487,27 RADOM (10,00/8,58), KIELCE (4,55/4,55), OSTROWI EC §'

ZWOLEGS (0,20/0,00),

KOBICR (163,91/163,91), OLBINGO( B, DID/)39,Z50)T,Y PORKWOX
Katowice OPOLSKIE (25,77/25,77), USTROG6 (17,55/17,55), ZAWAD;
17/411,88/411,88 (13,60/13,60), KATOWICE (11,94/11,94), KGOBUCK (11,:

KONI ECPOL (5, 78/ 5

, 78), RUDY RACIBORSKIE (4,70/4,70),
)

Lublin PUGAWY (87,97/87,97), BIAGA PODLASKA (58,18/0,00), |
12/324.51/250 72 ZWIERZYNIEC (32,84/32,84), SARNAKI@ , 56/ 29, 56), WGODAWA (9,27/0,00),
' ' (3,50/3,50), RADZY6 PODLASKI (2,46/0,00), PARCZEW (:
Krosno OLESZYCE (96,91/76,35), MIELEC (61,44/61,44), TUSZYI
7/299,73/267,64 (28,86/28,86), NAROL (16,21/16,21), LEtAJSK (9 13/ 9
Warszawa WYSZKEW (100,88/0,00), GUKEW (45G08H3W, 035, 2PUBBEUSK)
(25,09/22,99), PGO6SK (12,93/12,93), SIEDLCE (11, 93,

10/284,37/153,20

GARWOLIN (4,45/4,45),

PoznaGE
12/187,96/181,47

KOGO (71, 40/ 71, 40), KALISZ (41, OFXAKDWICE @8,16/1846)KBRCENA (
BOROWA (13,66/13,66), OBORNIKI (4,63/3,38), KONSTANTYNOWO (3,14/0,00), GRODZISK (2,70/2,70), BABKI
(2,10/0,00), GRODZIEC (2,00/2,00), KROTOSZYN (1,40]/

Bl AGOGARIR 9(/3344, 29), SWIDWIN (25, 46/ 25, 46), OSUSZNICA

Szczecinek .
(20,34/20,24), USTKA (19,62/19,62), GOSCINO (12, 83/
11/186,37/163,27 TYCHOWO (8,75/8,75), NIEDtfW ADY (1,00/0,00),
Olsztyn MRf GOWO (68, 70/68, 70), LIDZBARK (22,15/ 22, 15), SUSZ
(12,26/12,26), MYSZYNIEC (9,72/9,72), PARCIAKI (6,9:
13/178,72165,06 STRZAGOWO (4. 41/ 4, 41)2), SZOAVONOGZAL/2,31) WIZRROWO p1,71/1,71),
CHOJNA (24, 71/24,68), MINDZYCHED (22, 45/ 22, 45), OSN
Szczecin SMOLARZ (13,38/13,38), GRYFICE (12,85/12,85), R&tAG:
14/132,90/130,67 (6,36/6,36), DRAWNO (1,00/1,00), MIESZKOWICE (0,80/0,00},IKISKA (0,60/0,00), BOLEWICE (0,50/0,00),

SKWIERZYNA (0,30/0,00),

Pi ga JASTROWI E (85,42/85,42), DUROWO (10,47/10,47), POTR
8/123,78/113,43 POMORSKI (4,51/4,51), WRONKI KGNEK@Q30®30,1), KRZYt (2,
G-d¥ KOLUMNA (22,48/22,48), PODDNBICE (19,40/19,34), WIE|
8/87,76/87,70 (10,46/10,46), RADZI WI GGe&WwW (3,96/3,96), GtCK (3,08/
Wrocgaw MIDNZYLESIE (41,35/34,37), WOGEW (21,44/21,44), WNGLI
7/76,49/69,51 (1,90/1,90), BYSTRZYCA KGODZKA (0,80/0,80), LIDEK Z|
Gda &Es k LUBI CHOWO (27,45/27,45), KOS$CI ERZ 8$TREEB(ERINGHE,23/5,23), CEWICEL |

6/49,67/41,20

(2,50/2,50), CHOCZEWO (0,03/0,00),

Krak- - w
4/41,41/36,06

Dt BROWA TARNOWSKA (29,02/29,02), NOWY TARG (5, 3570, I

Zielona G-r
1/2,41/0,00

KROSNO ODRZA86SKIE (2,41/0,00),

OG¢ GE M78/4393,17 / 3548,32

Przestr

przel egi waniu zrnb-w oraz powszechne stosowa
kontroli ioroaxznwagkgw olUemi lar NOk - w Swi
pugap edk feloBdnem Hylodopr zyczyni go sin do utrzymywani
ni skim poziomie i ograniczygo szkody od tych

chwytnychd o

zegani e zasad postnAnpowania ochronnego

q

O 1
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HOHDOMDPH D {Y2fATY I gPishilsxgstaneddeRaddPIphiphiluysedst.S O

Smolik znaczony | est jednym z najgro¥niejs:
Masowy Uer |l arw smolika w okolicach szyi kor z
dopr owwaamiefania uprawnlCz y nni ki em najsilniej] predyspo
przez smolika sN wuszkodzenia drzewek ©przez z
korzeniowiec wieloletni). Naj bardziej naraUo
porolnyh j ak r - wnieU te odnowione przy uUyciu sac
17 S-ha =2 3alt LRoLY
10 _ B Zwalczanie

----UNBYR 06pea

9
8
7 /-T_

6 ’ -

N~ (2] — ™ < o (o] N~ [e0] (@] o i N ™ < Lo} ©

(2] (*2} o o o o o o o o - — — — — — —

(o)) (] o o o o o o o o o o o o o o o

— — AN N N N [V} [qV} [qV} [qV} [qV} AN N N N N N
WEOAYl Hoyd t 2ASNI OKYyAl gealdt LRl yx2168 161t OTFyAl &Y

I wystepowanie " I wystepowanie
B zwalczanie B zwalczanie

weOAYl Hogpd t NI SAaiNI SyyS NI YA Sa bndik&zidcBnegdtapokas NI OKYy A &
RNN3IA26Ay 260l 0060 6 NRB]dz HAwmc

W 2016 roku powierzchnia upraw zagroUona Uc
dwukrotnie w stosunku do roku poprzedniego I

roku2012(Ryc 2. 8) . Najwinksze powierzchni e nautprenew z
rdLP w Katowicach (569 ha),G o d (217 ha) i Warszaie (414 ha)cost anowi gy one 5
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powi erzchni zagr oUhn Zabipgi z(va@cBadi2 przepmowadzoMaadienie 2 rd9

stanowi gy ponad 52% og-I| nej powi er zr®yti29.wal c
Zabiegi zwal czani a smol i ka Znaczonego na upr
niekorowanych tyczek z Uywyich udrzasweld| sayrcdwyat

CFoStE HOpPd { Y2 A1 Ycdayd il By@r yAr R NID F 26 ALyRIgAySAS ¢ NB 1 dz +

RDLP

Liczba nadl. / < = ; ‘
Pow. wystifrg NADLESNI CTWO (pow. wystnpowania / ©po

pow. zwalczania w ha

SMOLIK ZNACZONY

Katowice RUDY RACIBORSKIE (333,17/333,17), TURAWA (133,60/118,13), RUDZINIEC (71,83/59,66), OLESNO (11,06/1]
8/568,97/541,24 KUP (10,43/10,43), KOSZNCIN (6,05/6,05), PRESZKEW (
s 47T SPAGA (157,82/144,71), BRZEZINY (63,84/63,84), ZGOC
131416 49/365. 63 SKI ERNIEWI CE (23,94/12,66), GICK (23,49/23,49), W E
' ' (13,18/12,28), KOLUMNA (2,64/2,64), GROTNIKI (2,41/24], BEGCHATEW (2, 00/ 2, 00) ,
Warszawa PUGTUSK (113,29/113,29), WYSZKEW (86,39/86,39), GAR
01413 84/385 45 (So?o%%g)éw (28,29/0,00), PGBO8SK (16, 70/ 16 ,/1790))SIEDITRE WN | C
ROZWADEW (110, 70/ 110, 70), JANECW LUBELSKI (80, 04780,
Lublin (25,25/25,25), BIGGORAJ (23,04/23,04), GOSClIERADEW
15/322,59/322,59 (8,001800) M| NDZYRZEC (6, 05/6,05), PARCZEW (3, 46/3,46),
KRASNIK (0,88/0,88), BlIAGA PODLASKA (0,50/0,50), SA
MARCULE (114,03/111,85), STiPORKEW ( 7,06), OBRA®MECY 9) , S
Radom $WI NTOKRZYSKI (19,95/2,00), CHMI ELNIK (16,34/ 16, 34)
12/306,52/260,20 (4,18/4,18), RUDA MALENIECKA (3,40/0,00), KOZIENICE
(0,70/0,70),
Krosno TUSZYMA (77,87/77,87), KOLBUSZOWA (42,62/42,62), LU
8/244,12/229,99 NAROL (27,71/27,71), MI ELEC (22,73/22,73), GGBOGEW N
Wrocgaw OGAWA (75,43/53,39)/,55PRRAHMKEOMBEQCESW (R0, 46/ 20, 46) , WI
121202 08/280.04 SLISKA (12,19/12,19), LUBIN (8,00/8,00), BOLESGAW E
' ' LEGNICA (2,06/2,06), S$WI NTOSZEW (1,94/1,94), tMI GRE
Bi agystok AUGUSTEW (59,80/59, 80), GGNBOKI BRED (8, 75/8,75), S
5/73,83/73,43 (0,40/0,00),
2/26052,%3'/%%‘?01 GUPAWA (34,66/34,66), TYCHOWO (18,29/18,29), MANOWC
(13/{19%30/51%"53 KOLBUDY (19,03/19,03),
I/fz,regullczE,eg TORUGS (5,71/5,71), PRZYMUSZEWO (2,94/2,94), JAMY (2
g /é 395/% 35 TRZCIANKA (5,04/5,04), TUCZNO (0,81/0,81), POTRZEBOWICE (0,50/0,50),
(ZDIEZC%?SOG OSTROGNKA (4,06/4,06), KUDYPY (1,00/1,00),
‘;’/24‘:;%‘/:{‘50 GOLENIEW (2,50/2,50), MIESZKOWI CE (2,40/0,00),

0GE GEM 98 / 2661,48 /| 2469, 21

SMOLI K DRt GOWI NOWI EC

2/28%2,28/%7,69 DRAWNO 77,54/77,54), GOBEZ 10,00/10,00), MIESZKOWI C
353%;74,43 GOSTYNIN 71,73/71,73), SPAGA 8,59/0,00), KUTNO 2,70
fﬁ%{%ﬁiﬂ%'fo 4 TYCHOWO 79,04/79,04),

I/g7r15:1/5075115 ZAMRZENICA 57,15/57,15),

\1’\//3;%8%;60 WYSZKEW 35,60/ 35,60),

g/é3%§33,73 JASTROWIE 21,98/ 21,98), CZGOPA 11,45/11, 45), PODANI
Iéfeb,gfgler LUBARTEW 5,40/5,40), $WIDNIK 1,00/1,00),

SEA%/EFTEOI( LIPUSZ 1,40/1,40),

i’,f,ozo,gygo@ SI ERAKEW 1,00/1,00),

\2/\//6,6%,%84"""" BOLESGAWH EC 0,53/0,53), GGOGEW 0,11/0,11),

T/rc?,ss%(/)o,w GGOGEW MAGOPOLSKI 0,50/0,50),

Katowice

1/0.35/0.00 §WI ERKLANIEC 0,35/0,00),
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Zielona G-r

1/0.19/0.19 §WI EBODZIN 0,19/0,19),

Olsztyn
1/0,06/0,06 WICHROWO 0,06/0,06),

0G¢ GEM 23 /| 387,77 | 377,83

Smolik dr Ngowi nowi ec, jest szkodnikiem mgody
3071 40 | at 0O ggadki e]j korze. dWN@OWi6n omackau ogdmiod
nadl eSnictwach na terenie ha, ralLPr anvai e Ncz% eWyi
poprzednim (Ryc. 2.9Db) . Zabiegi zwal czania pr:

(97%) Naj wi nksz N pwalezana r adrotowanofi podobnie jak w roku rpegnim w
Nadl eSni ctiv80lm. Tychowo

2.2.1.3. Choinek szaryBrachyderes incanus ®> & A S O A ERbilopeyoh QlapiaitiScisal.
I zmienniki¢ Strophosomuspp.
W 2016 roku powitwprzawnli eSrywgh oddJént @j grupy s

w stosunku do roku poprzedniego, ale nie stan:t
ni eggnbek i zmi enni ki wyst Npi gy na terenie ¢
Nad | eSnictwi e Dobrzejewice w RDLP Warsidwm od
Zabiegi zwalczania t ycohk oodw a5d0-%v zpargzreoffammdg))d zpoonwoi

Tabela 2.10. Choinek szary, bBwyst fegdhwzanaldeagigw toleukk016 z mi en

RDLP

Liczba nadl. /

Pow. wystnrg
pow. zwalczania w ha

NADLES NI CT WO (pow. wystnpowania [/ p¢

SI ECI ECH NI EGGNBEK | ZMI ENNI K|
;,gofsgfg‘%go DOBRZEJEWICE(39,50/19,02), BYDGOSZCZ(0,88/0,88),
f,ﬁ”?c,’o‘oo JAROSGAW( 4, 47/0,00),
(13/21,3%/130 ZGOCZEW(4,30/4,30),
E,é,%,‘;m OKONEK(2,37/2,37),
%,3,2%,'0,30“3 G T ZIELONA GERA(O0,20/0,20),

OGECE GEM 6 / 51,72 | 26,77

CHOINEK SZARY

PoznaG&E
1/18,77/0,00 KALISZ (18,77/0,00),

Wr ocgaw

1/9,92/0,00 woGew (9,92/0,00),

Zielona G-r

1/2,81/0,00 LIPINKI (2,81/0,00),

Katowice
1/2,30/0,00 GIDLE (2,30/0,00),

Olsztyn
1/1.50/0,00 SZCZYTNO (1,50/0,00),

OGC GEM 5 / 35,30 / 0,00

-

Choinek szary wystNpid na powierzchni pi nci
powi erzchnia w 5 nadleSnictwach nal eUNcych do

Naj wiikszN powierzchnifn wystfiApowania choink
Poznanili (Tab. 2.10).

HOPHOMPN © Y@ RGdcianiaspR 4y 26 S
W 2016 roku zw- j ki sosnowe wyst Npi gy na p
poprzedni m, w 5 nadl eSni ct wach n a tereni e
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odnotowano wWadl eSni ct wie Henryk-w (RDLP we Wrocgaw
Zabieg-w zwalczania nigdzie nie prowadzono (Ta
¢CLoStl HOMMDPcEHHEERINZ2 @Gl2yaN2 65 1 61t OT FYyAS 6 NRB]1dz HAmc

RDLP

liczba nadl./

pow. wystinpo
pow.zwalczania w ha

NADLES NI CTW@vy(sp aiw.o wazwdlcaahia vpha)w .

Biagystok

2/37,56/0,00 GOMt A (22,78/0,00), PISZ (14,78/0,00),
\1/\//54%zc/oéogw HENRYKEW (24,02/0,00),

Y/50.58/0.00 PUGTUSK (20,58/0,00),

?/]:,91/3,00 BRZEZINY (1,94/0,00),

OGE GEM 5 / 84,10 / 0,00

I wystepowanie
I zwalczanie

WEOAYl HomMnd t26ASNI OKYyAS geaitLR2éryAl A Tl tOTFYyAlL 16

HOHDOMDPp & w2 | cAradu$ dinnamamerpariz.S O
Wystinpowanie rozwagka korowca odnychdowaddlPd na |

naj wi nkszN w NadleSnictwie Czersk (w RDLP w Tc
winksza o 20% w stosunku do roku poprnTae2dd)i ego.

Tabela 2. 12. RoZiwy3d Kl plooviammwiee ¢ z w216czani e w roku

RDLP

liczba nadl./ NADLES NI @QoWwM@y st i p o wazwalcaahia vpha)w .
pow. wystnpc

pow.zwalczania w ha

Tor uGE

2/54,30/0,00 CZERSK (43,48/0,00), ZAMRZENICA (10,82/0,00),
Szczecin

2/1.30/0,00 DRAWNO (0,75/0,00), KARWIN (0,55/0,00),
Warszawa

1/0,50/0,00 SIEDLCE (0,50/0,00),

O0GE GEM 5 / 56,10 / 0,00
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2.2.1.6. Inne szkodniki

Opr-cz wyUe|] wymi eni onych szkodni k-w na pow
szkodni k-w na gN82nka, pNwi pagwhinksZ7a]j powi er z
areagu wystNpigy skoczogonki, kt-re zwalczano

I wystgpowanie
I zwalczanie

weOAYyl HomMMd t 26ASNTI OKYyAS geadtLR2élyAl A Tl tOTFyAlL &

Szysze® sosnowy wy serzthpii 1§l1lhania n afj Nici zii@dZ bdpw w
Nadl eSni ctnwmi ¢ eemWa®, RDLP w Biagymstoku.

Zmr - Uka i przndziorki wystNpigy na zbliUone
zgroUonN od zmr - Oki zanot owano t wl Katowicach), Ma d |
przidziorki w 14 nadl e %Smaijowiwakeshz Nn awv t7e RDeddviee Sir
Szczecinku. Osnuja sadzonkowa wystNpiga w 4

szkodnikwy st Npi §y na ni e wioePRdo0D,t8ha(pab.R1LB.r zc hni ach

Tabel a 2.13. Wystnpowani e i zwal czani e i nnych szk
soshowych w roku 2016
RDLP
liczba nadl./ NADLES NI CT W@y { tpfopo w azwalcaahia vphaw .

pow. wystnApg
pow.zwalczania w ha

SKOCZOGONKI
Szczecinek OSUSZNICA (1,55/1,55), CZARNE CZGUCHOWSKI E (1
7/6,18/6,18 KARNIESZEWI CE (0,86/0,86), DRETY6 (0,81/0,81)
Lublin <
1/4.75/4.75 JANECW LUBELSKI (4,75/4,75),
Szczecin LUBNIEWI CE (1, 21/1,17), DNBNO (1,10/1,10), BO
6/4,72/4,69 MI ESZKOWI CE (0,61/0,61), MI NDZYCHED (0, 25/ 0, 2
Tor uCE PRZYMUSZEWO (0, 79/0,79), CZERSK (0, 75/0,75), .
6/3,17/3,17 TUCHOLA (0,29/0,29), RUNOWO (0,18/0,18),
Bi agystok = -
2/1,97/1,60 DRYGAGY (1,36/0,99), AUGUSTEW (0,61/0,61),
Gd a s k
3/1,94/1.94 LUBICHOWO (1,10/1,10), LIPUSZ (0,51/0,51), STAROGARD (0,33/0,33),
Pi ga
2/1,82/1,82 KALISZ POMORSKI (0,92/0,92), KRUCZ (0,90/0,90),
Pozna@&E .
2/0,68/0,67 KOsCI AN (0, 38/0,37), KARCZMA BOROWA (0, 30/ 0, 3!
G- d¥ =
1/0,66/0,66 SPAGA /q,68), 6 6
Katowice .
1/0,02/0.00 $§WI ERKLANIEC (0,02/0,00),

OGC GEM 31 / 25,91 / 25,48
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SZYSZES8 SOSNOWY

Bi agystok =
1/10,35/0 00 GOMt A (10, 35/0,00),
Pi ga
1/7,21/0,00 TUCZNO (7,21/0,00),
Tor uG&E
1/0,55/0,55 SZUBIN (0,55/0,55),

OG¢ GEM/18,11/0,55

ZMR¢t KA SOSNOWA

Katowice
1/9,13/0.00 KONIECPOL (9,13/0,00),

OGCE GEM 1/ 9,13 [/ 0,00

PRZNDZI ORKI

Szczecin = .
3/2.47/2.47 GOBEZ (1,23/1,23), DOBRZANY (0, 67/0,67), ROKI
Szczecinek .
1/1.76/1,76 NI EDt WI ADY (1,76/1,76),
Katowice &
3/1,35/0,93 STRZELCE OPOLSKIE (0,68/0,68), KOBI ¢R (0,42/0
Pi ga = -
1/0,95/0,95 ZGOT¢EW (0, 95/0,95),
Gd a Es k
1/0,90/0,90 KALISKA (0,90/0,90),
Bi agystok -
2/0,78/0.70 OLECKO (0, 70/0,70), AUGUSTEW (0, 08/0,00),
ToruG&E
1/0,25/0,25 TRZEBCINY (0,25/0,25),
Radom
1/0.13/0,13 CHMIELNIK (0,13/0,13),
Wrocgaw
1/0,08/0,08 JAWOR (0,08/0,08),

OGE¢ GEM 14 /| 8,67 /| 8,17

OSNUJA SADZONKOWA

G- d¥T P
1/4,50/4.50 WIELUS (4,50/4,50),
Radom N
1/1.89/0,00 STASZ¢E¢W (1,89/0,00),
Pozna@E
1/0,10/0,00 PNIEWY (0,10/0,00),
Warszawa
1/0,10/0,00 SIEDLCE (0,10/0,00),

OGCE¢ GEM 4 | 6,59 | 4,50

WAGCZYKI

Katowice
1/2,05/0.00 RUDZINIEC (2,05/0,00),

OGCE¢ GEM 1 / 2,05 / 0,00

ZAKORKI

Szczecinek
1/0.70/0,70 KARNIESZEWICE (0,70/0,70),
Katowice
1/0,05/0,00 BIELSKO (0,05/0,00),

OGE GEM 2 [/ 0,75 [/ 0,70

DZI ER WGOCHATY
Katowice

1/0,18/0,00 KOBI &R (0,18/0,00),

OG¢ GE M/0,18/0,00
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Szkodni ki
powierzchni
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pierwotne

t LOW2 h¢b9e2{rediw)wken d2a5aw%92 h{ ¢

dssNz ewb st 8o Nw g s ap No wywahd

(Ryg 8.P)fi pwwahk aSci

powodowapregzdBL LPt r a

nakgad- - w

n a. Wo2016 r.,opaddbnié jakswulatach 202815, odnotowano niski poziom

zagroUenia ze st r detkgobstaeoyw zabiegem g | owadi w. t & gr u
pomocy spr zit wykonano ralrekordawoiskiejpayierzchnjwy nos z Nc e j ni
tys. ha. Na j g ri osZzkodnilemi spzegvainym b y g boreczniki sosnowe. &9 k o wi t
powierzchnigichz wal czani ok l&tyshaosWapoprzednim roku ni e

agrolotniczych przeciwko tym owlam (Ryc. 2.1). Lokalnie istotneznaczenie gospodarcze w 201
miyagr - wosriueiUok. 0,5 tysha agrol otniczych zabi 880 w
w odniesieniudo 2@r.)ib ar c z at k d posvierschniawkalezanid0 ha Epadeko 96%).

h % . GDANSK
SZCTECINEK ‘& ’»"'“
“ L g
X4 2
i 4 SR Ow A OLSZTYN
L “ BIALYSTOK
SZCZECIN ST % pion STCTORUN
Fitet b poy %
p B o P
¥ ; '“j_v,‘;b'"' o &
BTN 8 4
=) Sy < .
::rf 2 " 5 WARSZAWA
r POZMAN ¥ J
?EL_‘@_;!'A GORAS 4 At 4 ; .
% . - toDZ 3 -
L} e 7y
£ g A ? x o
Sosiad il EXPS ” AT k) e
o iy ¥ 59 -
Dl e s LUBLIN
WROCLAW | Fonpley
iy
Stopien zagrozenia 5o R 5, Ay
< .o s s
ostrzegawcze oy, E %
stabe KATOWICE ¥
Srednie . 1
M sine KROSNO
I bardzo siine KRAKOW
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HOHPHOMD { %YhS5bLYL [L|/LhA9wRYI 35 ww9cok £0)'Ab ) BN &
2.2.2.11. Brudnica mniszkg Lymantria monacha..

ZagroUeni e drzewostan-w sosnow0hé6 ze. sbygno
Wy st np o tegon mayla odnotowano na powierzchniok. 18,7 tys. ha na terenie
10 rdLP, a wi Ac pkromniewiz @l s 288 ] W r. Zrabl 2.14,Ryc. 2.5). Naj wi Ak s :
powi erzadrnd Uio ny c h odhotawanma terenaRDLPww Toruniui 11,9 tys. ha, w tym
tylko nat er eni e NGaipisa\Bai b,t tyswla(Tab 2.14).Ar e a {hipoweyiaszkodnika
pokrywag sifn z lokalizacj N t zadei2fyd).er wot nych oc¢
Pomi mo istotnego wzrostu (rok do r okw2016p.o wi
nie prowadzono aktywne] yobhwoky -dyzbawsg twarr: rw:
owada.

Tabela 2.14. Brudnicamniszk@ @ a Gt L2 6 yAS A T 461t OTFyAS 6 NRBldz Hnwmc

RDLP

:{i)egbsvnasJ.glst Kpo NADLES NI CT WOy { tpiowo w azwalcaahia vphaw .

pow.zwalczania w ha

Tor u@E CIERPISZEWO (6134,87/0,00), DOBRZEJEWICE (2303,54/0,00), GNIEWKOWO (1608,35/0,00), SOLEC KUJAWS
8/11921,51/0,00 (1536, 43/0,00), CZERSK (273,27/0,00), PRZYMUSZEWO (

Olsztyn PARCIAKI( 1590, 93/ 0, 00), SPYCHOWO (473,97/0,00), LIDZBA
5/2922,98/0,00 PRZASNYSZ (142,83/0,00),

Piga KRUCZ (516,45/0,00), PGYTNICA (202,01/0,00), WRONKI

5/910,32/0,00 (27,29/0,00),

Szczecinek CZARNE CZGUCHOWSKIE (534,28/0,00), NIEDtWI ADY (230,

7/892,56/0,00 (27,39/0,00), OSUSZNICA (27,22/0,00), BOBOLICE (21,56/0,00), MIASTKO (17,97/0,00),

Zielona G- r SGAWA $L}t SKA (390,30/0,00), NOWA s¢L (171,25/0,00),
4/610,42/0,00 (23,87/0,00),

Bi agyst ok MASKULI 6SKIE (186,60/0,00), PISZ (128, 42/0,00), GOM
3/415,02/0,00

PoznaQ OBORNIKI (175,00/0,00), SIERAKEW (152,21/0,00), PRZ
3/376,34/0,00

Gda G&Es k KALISKA (224,61/0,00), LUBICHOWO (83,23/0,00),
2/307,84/0,00

Szczecin KARWIN (212,52/0,00),
1/212,52/0,00

Wrocgaw RUSzZ¢W (60,00/0,00), $WH NTOSZ&EW (60,00/0,00), BOLES
3/170,00/0,00
OGE GEM 41 / 18739,51 / 0,00

tys. ha EEmWy st ipowani
350 mmm Zwalczanie

---trend (wyst
300

250

200

150

2014
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2.SZKODNIKI OWADZIE

sgabym, Srednim i silnym na powi er it7ltysha)natrenie t )
12 rdLP. Na uwagfivi raggbhgupedzmawpsaapow SOISNOW
mniszkfi w st opinlb4ptys kallab.2.85¢ 2aplayen t o Swi adczyl o
tego szkodni ka do fazy progradacij. i lub 2CA8wdVE p o d
2017 r. najsilniej zagroUone bnindN drzewostany
tys. ha) i Szczecinku (13,8tys. ha) wi ifkszoSci przypadk-w w tzw. [

(Tab. 2.15i 2.16Ryc 2.16i 2.17b).

Tabela 2.15. Brudnicaniszkac LINR 3y 21 2 6| Yy S rokuRENR O Sy A S

RDLP Powi erzchnia wedgug stoj RAZEM
NADLESNI C + (sgat ++ (Sre +++ (silne) pow. =zagr
Pl GA
WRONKI 2479 596 279 3354
SARBIA 1388 863 732 2983
PGYTNI 1491 818 134 2443
KRUCZ 1936 298 77 2311
POTRZEBOWICE 1347 223 114 1684
JASTROWIE 859 258 27 1144
ZDROJOWAGE¢ R £ 331 146 58 535
WA GC. 367 24 0 391
KACZORY 172 27 0 199
ZGOT¢ 91 0 0 91
LIPKA 85 0 0 85
PODANIN 21 33 0 54
OKONEK 20 0 0 20
Razem 10587 3286 1421 15294
TORUGS
CIERPISZEWO 3000 1425 1000 5425
DOBRZEJEWICE 1275 400 175 1850
GNIEWKOWO 1100 225 25 1350
SOLECKUJAWSKI 775 500 75 1350
PRZYMUSZEWO 1100 100 75 1275
WOZIWODA 875 50 25 950
CZERSK 525 275 25 825
Dt BROW 375 25 0 400
TUCHOLA 300 0 0 300
BYDGOSzZCZ 250 0 0 250
TRZEBCINY 250 0 0 250
t OGNDO\ 100 75 0 175
RYTEL 150 0 0 150
ZAMRZENICA 150 0 0 150
SZUBIN 50 0 0 50
OSIE 25 0 0 25
WGOCGAWI 25 0 0 25
Razem 10325 3075 1400 14800
SZCZECINEK
NI EDt WI . 4331 1283 525 6139
CZARNECZ GUCHOWS 3050 916 214 4180
OSUSZNICA 1932 539 251 2722
SZCZECINEK 187 0 0 187
CZARNOB 126 0 0 126
CZGUCHC( 120 0 0 120
TRZEBIELINO 69 0 0 69
BORNESULINOWO 58 0 0 58
$ WI DWI 22 33 0 55
BOBOLICE 0 0 43 43
BYTC¢\ 34 0 0 34
MIASTKO 31 0 0 31
SWI ERCZ" 25 0 0 25
Razem 9985 2771 1033 13789
Z1l ELONAGCRA
BYTNICA 1400 100 0 1500

KROSNOODRZ A6 S 950 50 50 1050
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KRZYSTKOWICE 725 50 0 775
SGAWALt SK 475 225 25 725
NOWAS ¢ L 600 50 0 650
WYMIARKI 450 175 0 625
CYBINKA 350 0 0 350
ZIELONA GC R A 325 0 0 325
WOLSZTYN 250 0 0 250
BRZCEZF 200 0 0 200
GUBIN 200 0 0 200
TORZYM 100 0 0 100
LUBSKO 75 0 0 75
t AGA: 50 25 0 75
Razem 6150 675 75 6900
OLSZTYN
MYSZYNIEC 1650 300 75 2025
PARCIAKI 1175 300 175 1650
WIELBARK 650 0 0 650
LIDZBARK 500 50 0 550
OSTROGN 375 75 0 450
SPYCHOWO 300 0 0 300
PRZASNYSZ 175 0 0 175
JEDWABNO 75 25 0 100
NIDZICA 75 0 0 75
NOWE RAMUKI 50 25 0 75
OLSZTYNEK 25 0 0 25
SZCZYTNO 25 0 0 25
Razem 5075 775 250 6100
GDAG6 SK
KOSCIlI ERZ 1825 625 475 2925
LUBICHOWO 1475 125 0 1600
KALISKA 675 150 200 1025
LIPUSZ 400 125 0 525
Razem 4375 1025 675 6075
WROCGAW
RUSZ¢ 780 210 0 990
CHOCI AN 240 30 0 270
GGOG¢' 240 30 0 270
Pl E6: 210 0 60 270
WNGLI NI 150 0 0 150
SWI NTOS.: 120 0 0 120
PRZEMKE¢ 60 30 0 90
BOLESGAMW 50 0 0 50
Razem 1850 300 60 2210
POZNAG
ANTONIN 350 0 0 350
GRODZIEC 175 0 0 175
GRODZISK 150 0 0 150
S| ERAK 125 25 0 150
PNIEWY 125 0 0 125
PRZEDBOF 50 0 0 50
SYC¢) 50 0 0 50
Razem 1025 25 0 1050
SZCZECIN
BOGDANIEC 160 80 0 240
MI NDZYCtH 227 0 0 227
KARWIN 195 29 0 224
BOLEWICE 131 0 0 131
SULNC 45 0 0 45
Razem 758 109 0 867
Bl AGYSTOK
NOWOGRE 100 25 75 200
MASKULI 6 175 0 0 175
GOMt , 100 0 0 100
Razem 375 25 75 475
LUBLIN
ROZWADE¢ 75 25 0 100
RUDNIK 25 0 0 25
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NOWAD N B # 25 0 0 25
Razem 125 25 0 150
WARSZAWA
WYSZKC¢ 25 0 0 25
Razem 25 0 0 25
OGC GEI 50655 12091 4989 67735
Tabela 2.6. Brudnicamniszkg LINR 3y 21 I geadt L2 sl YAl wpkuR@l?2 LIy Adz 2a G NI S:
RDLP
Liczba nadl./ . NADLESNI CpW@&i erzchnia wystfApowania w sto
pow. zagr oU
ToruGE PRZYMUSZEWO(5250), TUCHOLA(4700), CIERPISZEW@4650), CZERSK3775),GNIEWKOWO (3225),
25/43925 WOZIWODA (2950), TRZEBCINY(2250), RYTEL(2200), BYDGOSZCZ2025), DOBRZEJEWICKE1 7 7 5) , Dt Bt
(1750), ZAMRZENICA(1600), OSIE1575), SZUBIN(1500), SOLEC KUJAWSK(1 1 25) , R@B®2ANNA BZR L
WGOCGAWER5) , & OGNI)IWMO(350), SKRWILNO(200), BRODNICA(150), GOLUB- D OB R Z Y185),
GOG!t B(gY), MIRADZ (25)
Pi ga KRUCZ (5705), POTRZEBOWICE5616), SARBIA(5616), WRONKI(4 50 1) , P @a2T)NJASTROWIE3406),
18/39411 WAGC@2338), ZDROJ®@08) KEZEBRY(1820), TUCZNO(1700), TRZCIANKA(Q 77 ) , ®BL Yt

PODANIN (405), KALISZ POMORSKI2 58 ) , QZBHMRANEK( 98) ,  Z(@58)TLIPKA(129)

Zi el ona G-
18/26175

BYTNICA(5500) , KROSNO (GD®,KRDSTKOWICE3E100), CYBINKA (2600), WYMIARKI (2400),
SGAWA $ L (LGB AVOLSZTYN(1300), TORZYM(Q 2 5) , {(9R®AG B RODE), GKRIN(850), LUBSKO
(775), NOWARS5$CEL ZI ELONA)GE FBA (1RO} BABIMOST(75) , $WI EB)PDZI N
SZPROTAWA(25)

Szczecinek CZARNE CZGUCH3BWSKI E NI E [B724y] OSDSZNICA3229), SZCZECINEK484), BORNE

13/13438 SULINOWO(4 08) , CZ @UOHE,W CZ ARMOTRZEBIELINO(2 9 9) , BYOT)W  § WI E2B5% Z
GUP A W200), MIASTKO(1 15) , $\8BDWI N

G/ da@Esk LUBICHOWO (6475), LIPUSZ(2 6 25 ) , K O$ (B5B)RKAMIKA (1325), CHOCZEWQ100), KWIDZYN (75),

6/13150

Wrocgaw RUSZE24 00), CHQ@C33AMNEW BOL ELSGHOWI,.E(PL1EGSK PRZEBEBRGW WNGLI

17/10720 840), GEQ®YW $ WI KBTOMS)Z ¢ WGE W Z G O(PE), RDROJE(60), MILICZ(6 0) , J(@DG¢
LEGNICA (30), LUBIN(30) , L W& WE K3 G)L,} StKMBOER & D

Lublin ROZ WA D d2850), RUDNIK825) , NOWBS5DNBAJANGE W (5R5) BWIERZKNIEC(200),

12/4725 GOSCI ERADOW) , Bl AGA (7TPSODL ABSIKBGORA X ZEGF W KRAGN| KOEEE GM
P UGA W35),

Olsztyn MYSZYNIEC (1150), LIDZBARK (975), WIELBARK (625), PARCIAKI(5 50 ) , OS T(R8),FPRKASNYSZ150),

13/4400 SPYCHOWO(125), JEDWABNQ(100), SZCZYTNO(1 0 0 ) , D W3 QIBHCA (25), OLSZTYNEK (25),
KORPELE(25),

Szczecin MI NDZ Y C d£48), KARWIN(895), BOLEWICE(558), TRZCIEL(4 1 7 ) , T RIDH, BIEREZAWNIK (85),

11/3465 DRAWNO (7 7)) , S Ya3)NSMODARZ(62), BOGDANIEC(28), RZEPIN(25),

PoznaCE GRODZIEC(575), ANTONIN (425), OBORNIKI(275), GRODZISK(250), KALISZ(2 2 5) , S| RFNARNEWY

11/2375 (125), &YW PRZHEDB)OR ED, GUIREK(S0),

Katowice OLESNO(744), OPOLE192), HERBY(120), KONIECPOL(120), ZAWADZKIE (96), GIDLE(7 2 ) , KG@®B,UCK

12/1584 LUBLINIEC (72), KLUCZBORK(2 4) , TU GAWIURANA(24), ZGOT{®4POTOK

Bi agystok
4/825

MASKULI 6BRDE, NOWOSRPSHLS50) , GOMt A

Radom GAGEW25), GREQ)EC SK AW, FEBKESZYN(25), KIELCE(25) , OST ROWI EICR Z¥\8 K
6/350 (25),

G-d¥ WI EL1600) , Z GEDCEROWNIKI(50),

3/200

Warszawa DREWNICA(1 00) , WYSBKE WP UZDY, USK

3/175

0G¢ GEM: 172/ 164918

| NERYA2USNNAY26S LINRPIy21T & LRdbubiathdz INF RF O2A 0

Sredni
podst awi
met eor ol

oterminowe prognozy sN wynikiem zast
e historycznych danych 0 wystiApowani
ogi cznych. Okr eSlpajcN Ndagj tega gattdna f@renieo b i

poszczeg:-lnych rdLP (opr-cz RDLP w Krakowi e,

na 24 lata do przoduZa r ok
st

pocz I&a;Wynzaj @reyanoveanoj pierwszy rok wykazania
pn

zagroUenia w o] i u Sredniokr €s i@ mi hdby oridc
ponownego wzrostu tej powierzchni po okresie
zabieg-w ochronnych. tr-dgem danych met eor ol
podl egaj Ncy pod AmosphasinfadminisDatienaUsA.c and

Sredni
wartoSci

otermi nowe prognozy przedstawiono w
ami od 0 do 1) poczNtku 79g2018/d04 naitle b r
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poszczeg- | ny@h?. Dlal4d RLPWRKatcowi cach, Godzi, Warsz:

pocthelgegsrtacbaa)jglnozowany aU do 2020 r.

PoczNtku gradacij.i z duUym prawdopodobi e@st wen
0 w 2017 r. na tereach 10 rdLPT w Bi agymst oku, Gda &Es k u, ol
RadomiuSzczecinie, Warszawie, Wrocgawiu i Zi €
iU w2018r.naterenachdLP w Lublini e, Godzi , Pil e, R a
prawdopodobie@&twem 0,3 i 0, 4 na tereni
Bi agymst oku;
0 w2019r.naterenagdLPwlLud i ni e, Szczecinie i Wrocgawi
a w 2020 r. na razie jedynie na terenie RDLF
(0,4).

Dla teren-w rdLP w Szczecinku, Toruniu [ Po
2016 r., a dla terenu RDLP w Pile i RDLP w Radomiina 2015 r. W przypad
prawdopodobi e@®two poczNtku gradacji wskazywane
jednorocznN przer wN.

Zar -wno | iczbadddaLKt  -jrylk hi plriacvdlmg oldatbi e &t wo p
jest wifnksze ni 0O 0,5219anogNismsk azlywiaDonedledovat uf|
ostatnich | atach bardzo spr zy|papjlgcjbrudieynmiszld maedni o
konsekwencji przyczyni N sin do powstania dynamic
bidN |ata 2017 i 2018. W 2017 r. duUo uwagi nal
Radomiu i Warszawie,dgzi € Sredni ot ermi nowe prognozy wskazu
poczNtku gradacji, podczas gdy w kr-tkotermi nowe
++ i +++ |l ub wykazano go na bardzo magej] powierz

Por - wnahti @ @ya'dnioterminowej prognozy 1z201pr ogn:
wskazuje na 1ich zbleUnoSQl7)w D\I|IEIlkBIZBB'CiI’)pCT|2ydeR
prognoza wskazuje na poczNtek gradaicgadczzylj eodn®d
wykrywal noSci zmi an w populacjach Dbrudnicy mnis
stosowanN do kr-tkotermi nowej prognozy (wg I nstr
rodzaj-w prognozinal elyebr mbUlpiowo Siwamr zer wani a 1
zabiegami ochronnymi wykonywanymi na tym samym terenie przeciwko innym szkodnikom, np. imagines
chrabNszczy Ueruj Ncych na podszytach gatunk- -w |
Tabela217d 2 SNEFALF O2F LRLINI gy21 OA T NBRYA2(UISNX¥AY26S32 LINE:
[ FINRPOSYAL ¢ &0G2LWWAdz O2 ylIa2Yy¥ABATbbE LIBNBRY LIOBS ¥y Rk §A
INFG1206SNY¥Ay26S2 LINRBIy21 8

PoczNtek gradac] PoczNtek gradac
RDLP wg Kk r - nmidowej peognozy wg Srednioterminow
rok powierzchnia (ha) rok prawdopodob
Bi agystok 2017 100 2017 0,98
Gda GEs k 2017 1700 2016 / 2017 0,11/0,93
Katowice - - - -
Krosno - - - -
Lublin 2016 * 300 2016 0,16
G-d¥ - - - -
Olsztyn 2017 1025 2017 0,69
Pi §a 2016 168 2015 /2017 0,82/0,73
Pozna@ 2017 25 2016 / 2017 1,0/1,0
Radom - - 2015/2017 1,0/0,73
Szczecin 2016 /2017 27 /109 2017 1,0
Szczecinek 2016 /2017 29 /3804 2016 0,70
Tor uE 2017 4475 2015/2016 0,12/0,74
Warszawa - - 2017 0,80
Wrocgaw 2017 360 2017 0,68
Zielona G- 2017 750 2017 1,0

*brak rozwoju gradacji w 2017 r.
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2015

[l 0,76 - 1,00 [l 0,76 -1,00

[l 0,76 -1,00 @l 0,76 - 1,00

2019

2020

Cbad.

o
[J0,01-0,25 [Jo,01-0,25
[Jo,26 -0,50 [Jo,26-0,50
[o,51-0,75 [Jos1-0,75
0,76 - 1,00 0,76 -1,00

Rycina 28PN} 6 R2 LR R206ASZ4a (62 LEOTDGldzHNJQPOmemmmﬁmmﬁé Yy
i Tradz2azeétyasy v A t23A0G2680K REl LRAT@RBIEBW y& OK
A al
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HOH PH PMPH O { i NIPanadig flarknheaDOnKe Kcklifs. 6 1 |

Ostatnie gradacje strzygodi hoi np- wkyimagaj Nce zastosowani a z
notowano w latach 1998 2001 i 20071 2 0 0 8 . Od 9 Isaniskipazo mymgwwagUen
d r z e ww sdsrwyeh ze strorggo szkodnikgRyc. 2.9).R- wni e Brw 28@kodni k w
na niewielkiej powierzchni {,9 tys.ha) na terenie8 rdLP.Naj wi nksze powierzchn
zagroUonych s knatecdedtPrwSzadrivku @,7 fys. ha) i Toruniu (0,5 tys. ha)

(Tah 2.18, Ryc 220a).

Pomi mo kil kuktrotnego wzrostu (rok do2016mku)

nie prowadzono z @gol e gz w@ab@.BaRyd. 218i2.204).a

Taela2.80 { G NJ & 32 yowle adikarws gAlS A 161t 0T +FYAS 6 NBldz Hame

RDLP

liczba nadl./

pow. wystnpo
pow.zwalczania w ha

NADLES NI CT WOy { tpfowwo w azwdlcaahia vpha)w .

S7czocinek CZARNE CZGUCHIOWS.KE &/ 0, 0 0)(124,41/0,60)] OSUSAMICALO3,85/0,00), BORNE
BI040/ 00 SULINOWO(8 1, 50/ 0, 00) , (FARHEDY, SECZEDIMEKS 4 , 33/ 0, 00 [27,29B,@MECZ Y N
49/0, CZAPLINEK (19,18/0,00)

Tor uE PRZYMUSZEWO(391,28/0,00), CERPISZEWO(26,99/0,00), WOZIWODA?26,60/0,00), DOBRZEJEWICEL1,46/0,00),
5/467,51/0,00 CZERSK(11,18/0,00)
Gd a Es k

2/264.79/0,00 KALISKA (225,44/0,00), LUBICHOWG39,35/0,00)

Zielona G-r

11222 85/0.00 WOLSZTYN (222,85/0,00)

G- d¥

2/93,88/0.00 ZGOCZ®W, 18/ 0, (8,300,006t CK

PoznaG&E

1/91,98/0,00 S| ER A KE@188/0,00)

Olsztyn

1/62.82/0,00 SPYCHOWO(62,82/0,00)

Katowice

1/3.01/0.00 K 0'S Z N ¢3|0N0,00)

OGE GEM 21 / 1867,33 [/ 0,00

tys. ha EEmWy st ipowani
300 mE Zwalczanie
-=-=-trend (wyst

250

200

150
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2000
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2014
2015
2016
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2.SZKODNIKI OWADZIE

219. Podobni e j ak w przypadku brudnicy mni szki,
drzewostan-w sosnowych zagroUonych pri@ftyshar zyg:
| -

(Tab.220) . Mo Ue to Swiadczylt egd yorwadad we swng e Ow pfogpa
ryzyko powstania duUej gradacji juU w 2017 1lub

sosnowe na terenie RDLP w Szczecinku (17,3 tys. ha), Toruniu (16,9 tys. ha) i Pile (9,1,tys. ha)
wikiszoSci przypadk-w w tzw. piefOMMEBRyy2MWmi221yni skac

Tabela2.90 { G NJ & 32 yAINPAK2A Rd YIS T F ANRPOSYAS 6 NRldz HAMT
RDLP Powi erzchnia wedgug st RAZEM
NADLES NI ¢ + (sga ++( Sredi1 +++(silne) pow. zag
SZCZECINEK
OSUSZNICA 3984 2331 1714 8029
NI EDt WI 2856 929 203 3988
CZARNE CZGUCEH 2048 746 264 3058
CZGUCH 556 116 0 672
CZARNOE 325 207 0 532
BORNE SULINOWO 322 0 0 322
TRZEBIELINO 149 14 0 163
SZCZECINEK 111 0 0 111
SWI ERCZ 80 0 0 80
BOBOLICE 77 0 0 77
DRAWSKO 66 0 0 66
WARCINO 65 0 0 65
CZAPLINEK 57 0 0 57
Bl AGOG., 43 0 0 43
ZGOCI EI 35 0 0 35
TYCHOWO 33 0 0 33
Razem 10807 4343 2181 17331
TORUS
PRZYMUSZEWO 2150 2225 3200 7575
CZERSK 925 525 400 1850
WOZIWODA 900 250 25 1175
RYTEL 675 275 100 1050
TORU 625 225 75 925
TUCHOLA 875 25 0 900
R¢t ANI 375 175 0 550
BYDGOSZCZ 475 50 0 525
DOBRZEJEWICE 375 75 0 450
t OGNDO 325 50 25 400
SZUBIN 250 50 0 300
CIERPISZEWO 225 25 0 250
TRZEBCINY 175 75 0 250
GNIEWKOWO 175 0 0 175
SOLEC KUJAWSKI 175 0 0 175
ZAMRZENICA 125 0 0 125
OSIE 50 25 0 75
WGOCGAW 75 0 0 75
JAMY 50 0 0 50
Dt BROV 25 0 0 25
SKRWILNO 25 0 0 25
LUTC WE 25 0 0 25
Razem 9075 4050 3825 16950
Pl GA
SARBIA 1635 849 248 2732
KRZY 943 185 0 1128
POTRZEBOWICE 838 225 0 1063
JASTROWIE 899 112 29 1040
KRUCZ 762 116 0 878
PGYTNI 513 75 0 588
WRONKI 540 0 0 540
CZGOl 400 33 0 433
ZDROJ OWA 225 147 0 372
LIPKA 74 0 0 74
TUCZNO 67 0 0 67




2.SZKODNIKI OWADZIE

KALISZ POMORSKI 55 0 0 55
WAGC 42 0 0 42
ZGOT¢ 34 0 0 34
KACZORY 30 0 0 30
TRZCIANKA 29 0 0 29
Razem 7086 1742 277 9105
OLSZTYN
PARCIAKI 1250 700 200 2150
MYSZYNIEC 850 500 50 1400
WIELBARK 950 100 0 1050
SZCZYTNO 900 50 50 1000
SPYCHOWO 400 200 50 650
OSTROG! 300 250 50 600
JEDWABNO 300 0 0 300
STRZAGC 150 0 0 150
KORPELE 150 0 0 150
CI ECHANM 50 0 0 50
NOWE RAMUKI 50 0 0 50
Razem 5350 1800 400 7550
GDAG6 SK
KALISKA 1200 625 150 1975
KOS CIl ERZ 775 500 250 1525
LIPUSZ 175 225 100 500
LUBICHOWO 425 25 0 450
CHOCZEWO 25 0 0 25
Razem 2600 1375 500 4475
ZI ELONA GCRA
SGAWA S L 750 50 50 850
NOWA S 500 50 0 550
WOLSZTYN 500 50 0 550
KROSNO ODRZ. 300 200 0 500
BYTNICA 250 0 0 250
KRZYSTKOWICE 200 0 0 200
TORZYM 200 0 0 200
BABIMOST 150 0 0 150
CYBINKA 100 0 0 100
GUBIN 100 0 0 100
SULECH 100 0 0 100
WYMIARKI 100 0 0 100
Razem 3250 350 50 3650
SZCZECIN
KARWIN 650 259 95 1004
MI NDZYC 231 80 0 311
GGUSEk 173 56 0 229
SMOLARZ 113 0 0 113
DRAWNO 100 0 0 100
BOLEWICE 55 0 0 55
STRZELCE KRA 36 0 0 36
TRZCIEL 31 0 0 31
BIERZWNIK 17 0 0 17
Razem 1406 395 95 1896
POZNAG
GRODZIEC 450 200 0 650
SI ERAK 300 50 0 350
OBORNIKI 150 0 0 150
ANTONIN 100 0 0 100
GNIEZNO 50 0 0 50
JAROCIN 50 0 0 50
Razem 1100 250 0 1350
BI AGYSTOK
NOWOGR 75 0 0 75
EGt 50 0 0 50
RAJGR 25 0 0 25
Razem 150 0 0 150
WARSZAWA
OSTREW MAZOW 75 0 0 75
WYSZKE¢ 50 0 0 50
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SOKOG¢ 25 0 0 25
Razem 150 0 0 150
WROCGAW
CHOCI AN 30 0 0 30
WNGLI N 11 0 0 11
BOLESGA\ 8 0 0 8
GGOG¢ 5 0 0 5
RUSZ¢ 5 0 0 5
MILICZ 2 0 0 2
Razem 61 0 0 61
GCE Dt
PGOC 25 0 0 25
ZG0OCzZz 25 0 0 25
Razem 50 0 0 50
LUBLIN
ROZWADE¢ 11 0 0 11
LUBART 3 0 0 3
Razem 14 0 0 14
RADOM
SUCHEDN 5 0 0 5
Razem 5 0 0 5
OG¢ GE 41104 14305 7328 62737

Tabela20d { G NJ @ 32 yHAINRPAK2A s @lelalGt LR sl YAl 6 adG2LlyAdz 2adGNJ S

RDLP
Liczbanadl./ , NADLES NI C(TpOwi er zchni a wystfiApowania w
pow. zagr ol
Pi ga P GY T N I(287), POTRZEBOWICE2393), SARBIA2 3 2 7 ) , (XHY IASTROWIE2102), KRUCZ(1645),
17/20495 CzZGORA 49), ZDROJ(PWA WBONKKLLE9), TUCZNO(755), TRZCIANKA (593), KALISZ
POMORSKI(4 96 ) , Z(@SB)JWPKA(455) , BAGIQZ Ml R OQRG)AWCZORY(126),
NI EDt WI (38858, OSUSZNICA2 76 8) , CZARNE C Z2GIRC8H Q WS (EE36], IBORME
Szczecinek SULINOWO (1332), SZCZECINEK(1113), TRZEBIELINO(7 99) , CZARBBOB ¢ RS WI HRMADY, N AE

28/17546 (287), LESKY4),DRWVBKO262) , S@ARWNO GEREAWARCINO(186), MIASTKO(185),
GOSCI(MN®9) , D(RE)TMABOWO(111), CZAPLINEK(1 0 1) , P @GO} ZYCNOWO(96),
POLANEW), Bl AGDGARIESZEWICE(7 4) , $ WF2RBOBROLICE(4 1), ZGOQEIL),EN

PRZYMUSZEWO(1625), TUCHOLA(1450), WOZIWODA(1325), RYTEL(1225), DOBRZEJEWICE1075),
BYDGOSZCZ(875), TRZEBCINY(875),CIERPISZEWO(B 2 5 ) , R &#7%)NBUEC KUJAWSK(750), CZERSK

;4‘/’1[3 435CE (675), SZUBIN(575), ZAMRZENICA (575), GNIEWKOWO(500), OSIEG 0 0) , BORYG Dt (BA)O WA
t OGN D O@m), SKRWILNO(150), JAMY (125), GOLUBDOBRZ &0 0) , GQA®0BKI WGEOC G/
(100),L U T & WKI00),
WIELBARK (3200), PARCIAKI(1850), SPYCHOWQ1800), MYSZYNIEC(1750), SZCZYTNOL 1 50) , OST
Olsztyn (1000), JEDWABNQ@ 5 0) , S T R(E58)GNIDEITA (450), LIDZBARK (400), KORPELE(350), NOWE
A0 RAMUKI (250), OLSZTYNEK(2 5 0 ) WA @B\PRZASNYSZ200) , CI E(CB B NE WD WUs)O G Y
OLSZTYN (150), BARTOSZYCES0), KUDYPY(5 0) , M| G®MGYNSTARE (GDABISTERK |
WIPSOWO(50),
2i el ona G. KRZYSTKOWICE(2200) , S G A WA30®, MYBIKRKI (1050), KROSNCOD R Z A 6 S(KODG, BYTNICA
6111150 ©950), N O®@0D), GYBINKA (700), TORZYM(700), WOLSZTYN(700), GUBIN(GS 0 0 ) , S U (3B0§, H &
BABIMOST(300) , $WI @BODZI| BRZEX)KA {1005 SAPROTAWAS0),
Szczecin KARWIN (1 1 08) , MI N(OG)yIRMWEND (510), TRZCIEL(485), SMOLARZ(3 7 6 ) ,  G(Z9B)S K O
12/4432 BOGDANIEC (273), BOLEWICE(207), BIERZWNIK (123), RZEPIN(79), MIESZKOWICE(47), ROKITA (26),
Gda GEs Kk LUBICHOWO (1200), KALISKA(L 05 0) , K O$ (7755 RZUBK@3R5), KWIDZYN (75), CHOCZEWQ®0),
8/3525 STAROGARD(25), STRZEBIELINO(25),
Pozna@& GRODZIEC(6 00) , S| GRRAGBORNIKIZ 00) , P RZ H2D® GRODEISK(150), ANTONIN(100),
10/2250 KALISZ (100), KONIN(50), KROTOSZYN(50), TUREK(50),
Wrocgaw RUSZEWA3), CHOQUVANC WBOL E(BGAW EEBRZIEMKE,W WN @28), NILIEAI58),
1811198 GGOGE@W3), $W NEOSZcBGABWA WAGYW OLES NI (A )S L 1 PABEAS SK
t MI GRE®), LEGNICA(7), LUBIN(6) , OBORNI KB ) $ L iZSIOMB)R,Y IJMI KoK ! NI A
G-d¥ PODDNB({1CBE), ®GOBCK BEGECHATEWIGEOK WL ELUS ZEDCZEW
9/725 RADZI| WI Q%) SKIERNIEWICE2 5) , $B)AGA
Warszawa . = - = o =
a0 WYSZKEaMR5) , GUXE)W GEGOBEWP ULELUSK
Radom DOBIESZYN (20), DALESZYCE(19), RUDA MALENIECKA (1 3) , SKARE)BBRYOZ(L0) , ST®S
8/89 CHMIELNIK (4) , GR3,J EC
;B-/%Sagyst ok NowoGR&m®)
g/rgYSno JAROS GBWOLESZYCE1 0) , L E8),AJSK
g%tgw'ce OLESNO(L1 9) , Z GOT (19),RMIEW, OPOLE(6), STRZELCE OPOLSKIH4), BRZEG(2),
'§f5b(')'” SOBI BER), CHORY,GEW

Krak:-w MI E CH gy
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174
OGE GEM: 191/ 92610
222130 . I NOIT I (i § Dendionduy @ing.| |
ZagroUeAnie drzewostan-w sosnowych ze strony
jednoczeSnie drugi rok, w kt-rym szkodni k ten
(Ryc. 2.2) . Cagkowita powierzchnia @Ytysthiapoiwanbpnda

zasingiem tere3a Tab. 22d.L PNdjRwicn k s2z.e2 powi erzchni e
skoncentrowagdgy sin na 125tsrha etyROLkPo w aZiteelroenneije
Sgawa T4 bthshgdBab.22) . W winkszoSci przypadk-w area

sifi z wyznaczonN | okalizacj N t z3wi22pi er wotnych
Chemiczne zabiegi ochronne wykonano2@16 r. na sumarycznej powierzctBd ha na terenie
Nadl eSni ctwa MNMowa S-I (Tab. 2.2
tys. ha EmWy st fipowani
160 E Z\walczanie
140 -==trend (wys!
120 |
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Rycina22d 288Gt LR GFYAS A T61tOTFyA®I6or NDI FG1A &2ayss1A &

Tabela2.20 . | NDT | (i ide RRAMSHIYAS A T61tO0TFYAS 6 NR1dz Hamce

RDLP

liczba nadl./

pow. wystnpov
pow.zwalczania w ha

NADLESNI CpPpW&. wystnpowanial/ pow. zZwe

Zielona G-r

4/2495,36/80,00 SGAWA SL{LSKA, 54/ 0, 00(J68498@OMATORZYML 56, 56/ 0, 0 0(32,77/EOR)Z & Z t
1/86:1,619/%5,00 CIERPISZEWO(964,09/0,00),

E/élg,fSI0,00 KRUCZ (313,15/0,00),

E/gs,zgz?/o?ogE S| E R A K5\88/0,00),

OGC¢ GEM 7 /| 3868,58 / 80,00
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[ zagrozenie stabe
[ zagrozenie $rednie
I zagrozenie silne

= stopien ostrzegawczy

Rycina2.3. Barczatkéd 2 ayx@g@ dut L2l yAS A 1 gl fOlIYyAS §
GDANSK
SZCZECINEK
OLSZTYN
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SZCZECIN PIEA TORUN
v':;. [ERY ‘;
=
- gaa i )
A vl
-.-n.:;;‘,’_’ S : WARSZAWA
e POZNAR
z*ge_mxopaii | ¥
% ™ & toD2 \
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ostrzegawcze ¥
stabe KATOWICE
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zagroUeni a
jesiennych
wzrostu
w stopniu

dr zewostan-

kogtroli

sgabym,

\W

zi muj Ncych
zagroUeni a nze Uset rboanryc ztaet gkoa ss
Sredni

sosnowych p

st ad

m i s il

2,8 tys. ha) na terenie 4 rdLP, natomiast w stopniu ostrzegawicnai 0,6 tys. ha (Tab. 22 2.23).

Ponownie, jak wpapz ed ni c h
rdLP w Zi eil7dys. &3 (Ta -22i2.83, Ryc. 2.3b ) .

czterech

| at ac h,

Pomi m

naj silniej
o niskiego

nyt

kraju, | okal ni e barczat ka mo Ue Ddtyszy to prredeavszystkim r a |
Nadl eSnictwa Sgawa $I Nska (RDLP w Zielonej G-
zagroUenie 1,5 tys. ha 2.rzewostan-w sosnowych
Tabela2.20 . F NOT | § §UWNB2YYIsBdhyS T RANROSYAS 6 NRY dz
RDLP Powi erzchnia weddug stoj RAZEM
NADLESNI C + (sgat ++ (Sre +++ (silne) pow. zagr
ZI ELONA G¢RA
SGAWA $ Lt 1150 600 800 2550
NOWA S 800 650 350 1800
KRZYSTKOWICE 1100 200 50 1350
KROSNO ODRZ¢# 350 150 100 600
BYTNICA 450 100 0 550
LUBSKO 100 0 0 100
CYBINKA 50 0 0 50
TORZYM 50 0 0 50
Razem 4050 1700 1300 7050
Pl GA
WRONKI 985 387 327 1699
KRUCZz 105 60 95 260
Razem 1090 447 422 1959
SZCZECIN
Ml NDZYCtH 739 501 314 1554
KARWIN 27 0 0 27
Razem 766 501 314 1581
TORUG
CIERPISZEWO 150 75 550 775
SOLEC KUJAWSKI 100 100 175 375
Razem 250 175 725 1150
OG¢ GE! 6156 2823 2761 11740
Tabela 2.3® I NOT I d tUINBE2EYIslg (dealdt L2l YAl @kuRWi2 LIy Adz 280N ¢
RDLP
Liczba nadl./ NADLESNI CpPpW&i erzchnia wystnpowania w s

pow. zagroUona

Zielona G-ra KRZYSTKOWCE(2650), KROSNO (OD®BBAMNEALEOO), SGAWBEELI S
8/6700 NOWA S850), LUBSKO(400), CYBNKA (150), TORZYM(150)

Szczecin .

312005 MI NDZ Y C{@63D), SKWIERZYNA(343), KARWIN (31)

E/ilgSa WRONKI(7 95) , P GM5)NARBM(97), POTRZEBOWICHSES), KRUCZ(43)

1/87;, uE SOLEC KUJAWSKI(350), CIERPISZEWQL75), BYDGOSZCZ125), WOZIWODA(25)

Pozna@E

/100 KALISZ (100)

0GE GEM:

21/10595
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Ostatni sezon wegetacyjny byg pierwszym od 2
powi erzchnia wystinpowania osnui. Podobny trend
pogowcizee Sni e| (Rycel.D) WeBl6 wku powierzchnia drzewat an-w gdzi e w
osnuj a 66§0hiaos anotowano jN na terenie 24 nadle
cznsSci Pol s ki

tys. ha
14 2 =2 8adt LRl yAS

B Zwalczanie

12 - INBYyR o62eait!
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Od kil ku | at rozpbznaneogstktarzngerDh.anNylwn@odvz
(5 nadl eSnict w; 2005zd 8% zhyd) tad<dJektNardd@cSnma:lteNLdy
RDLP w Poznaniu); drugie tRDLP w Kat owi cach (6 naldpbgea8|¢ze ct w;
ArdLP:wlLb | i ni e, Radomi u, Krakowi e i KroSQle (9 na
wy Ue | najwinkszych Tokalizacj.i zagroUeni a ze
gradacyj ne: w Nadl eSnictwie GNck ( 2i¢dach33b,79Mha)) w
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3 ¢ Achrith®yddpdsiichlisMats. { O ¢ 2 Y A NGizdgaziTarNdR A

(Ryc. 2.5a, Tab 2.3).

Tabela2.2d h ay dz2 |

CHERIIT R2ME §IA Svroku2018 £ OT I yA S

RDLP
liczba nad/ N NADLESNI CTWO (pow. wystipowanial/ pow
pow. wystHfp
pow. zwalczania w ha
g/ZngGkSé/(\)NOO DI BROWA TARNOWSKA (1934,60/0,00), DRNBICA (286, 43/ 0
G-df KOLUMNA (1517, 61/ 0, 00251 P9 O RK0 W) 72,86060) GREMK{@ 7, 38/ 0, 00)
6/2033,87/0,00 (27,37/0,00), POD N B | (@666/0,00),
Katowice LUBLINIEC (618,14/0,00), ZAWADZKIE(259,48/0,00), BRYNEK7 2 , 8 6/ 0, 0 @)2,, 8KOOBOI, CORD )
7/1104,88/0,00 42,07/0,00), (2265000y, BRZEGL6,88/0,00),
g/rgzsg%6/225oo KOLBUSZOWA (278,79/193,00), M ELEC (208,88/0,00),
57'3%69/29644 NOWA DNB®3, 61/ 193, 61), @ANEW 8 UBEL)SK (668£2CEE RADE W
55’5“‘7/%% PRZEDBOREW (251,67/0,00),
5?%%”80/000 GAGEW (135,00/0,00),

OGEGEM 24 |/ 6660, 29 / 521, 44
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Zabiegi ograniczania |liczebnoSci gnaewr owad
obecnie ogniska gradacyj nevga,hodsy krajip naaobsdgze w
521,44 ha w granicach 5 nadl ezbkalizonanev ( Mad lwa $irkist
Kol buszowa iipo198h@ab2ih a
Taela2.50 haydzZlt ¢cANRAYVRI 2B Iy SrokuRENR O SY A S
RDLP Powierzchnia wed@gug sto RAZEM

NADLES NI ( + (sga ++ (Sre +++ (silne) pow. zagr
KRAKE W
Dt BROWA TARN! 285 261 1473 2019
DNBI 65 40 151 256
NI EPOGO 30 0 0 30
Razem 380 301 1624 2305
GEDt
KOLUMNA 100 275 1125 1500
Pl OTRK 0 0 250 250
ZGOCZ 25 75 25 125
GROTNIKI 50 0 25 75
Razem 175 350 1425 1950
KATOWICE
LUBLINIEC 477 407 145 1029
ZAWADZKIE 106 38 110 254
BRYNEK 24 73 33 130
KOBI « 18 0 77 95
ZGOTY P 2 0 5 7
KOS ZN( 6 0 0 6
BRZEG 0 5 0 5
Razem 633 523 370 1526
POZNAGS
PRZEDBOI 325 200 775 1300
Razem 325 200 775 1300
KROSNO
KOLBUSZOWA 84 58 107 249
MIELEC 35 32 161 228
GGOGEW MAGOF 7 14 19 40
Razem 126 104 287 517
LUBLIN
NOWA DF 48 32 73 153
JANCW LUB 27 49 65 141
GOsSCl ERA 31 37 71 139
ROZWADC 0 45 26 71
Razem 106 163 235 504
RADOM
GAGE 0 0 46 46
BARYCZ 21 0 0 21
STASZ 0 0 6 6
Razem 21 0 52 73
0GE GE 1766 1641 4768 8175

Tabela2.B® haydz2l c¢cAIWNRAYVRIAa@R a0t L2 oI YAl wokuR@l?2 LIy Adz 280G NJ S
RDLP

Liczba nadl. . NADLESNI CTWO (powierzchnia wystnpowani a
pow. zagrou

gﬂ%‘”ce LUBLINIEC(300), BRYNEK(45), ZAWADZKIE(40), KOSzNCI
§/2r3gk-w DI BROWA TARNOWSKA(164), DNBICA(43), NIEPOGOMICE(31
g/éng KOLUMNA(75), PODDNBICE(50), ZGOCZEW(50), GtCK(25),
Lublin NOWA DNIB6A0 ) , LUBHELSNY(28),

2/188

E/fzénaqz PRZEDBOREW(125) ,

Radom = “

AleT GAGEW(26), RUDA MALENIECKA(18), DALESZYCE(8), STAS
5/%)75”0 KOLBUSZOWA(16), GGOGEW MAGOPOLSKI (16), MIELEC(5),

OGE GEM: 23/ 1293
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A

Na podstawie jesiennych poszukiwa®& | arw w S
powi erzchnia zagroUonych drzewostan- - w8l?whast opn
ksztagtuje sifn na poziomie zbliUonym do progn
zasguguje jednak fakt, il:J dawzuakgrroot Choi nea zwwvi Sitk & z 1y

wynosi obecniei 4768 ha (Tab. 2.5). ZagroUeni e wsstopna ostrzegavezyya n e
wystninpuj e nd293ha@abe2®. Napisi | ni e | zagroUone drze
terenie rdLP w Krakowie (ggdg:-wnie Nadl eSnict we
Kolumna) (Ryc. 2.26b) Szczeg-|l nym méeddchromazczNoy™m wsezoni e
Nadl eSnict wo ziPzxragerdbhbanev,drg-dewost any wystfpuj N |
blisko 800 hg e st =z a g stapfiwsinynt h  w

[ stopieri ostrzegawczy
I wystepowanie ) [ zagrozenie stabe
B zwalczanie [ zagrozenie $rednie
B zagrozenie silne

Rycina28® haydzel caAdalf REABYAS A T 60fDNFYVAGNEIN2 I Hz hhENROSY
2.2.2.1.5. Borecznikowate Diprionidae{ O ¢ 2 Y A NGizegatziTarNaEKi A

W 2016 roku powierzchnia wystinpowania boreczr
wyst Npi g a ok. 168 ha). Owady te odnotow
ie 6 rdLP, g g - wn T Toeuniw(TaP. @.2)n\Vd ni u ,

ﬂ_‘@

u poprzedniego powi erw ostatmicha t a
groUeni e wods ktad ji  o;raujyetygr ozoywinarycavjaw, o
m pozi ovamiaew, ostaniamS sezomieewegetaeyjnym yos t i
adl eSnictwa, w kt-rych historyczni8e) .boNeajcwinf K
naczenie w 2016 roku miag boreczni k sosnowi ec
Pozna@E or &z zleomi eacnz ni RDLP Tor uCE.
Zabiegi ograniczania |liczebnoSci przeprowadza
w Grod¥cu oraz w BydgoszczZly (boreczni kowiec ru
Na podstawie jesiennych poszukia opr zind- - w s wwi Scaid-zooneo wanal e p
powi erzchnia w stopniach zagroUenia w 2017 ro
powierzchni wystnpowania z roku ubieggego. Wz
15068 ha. Sgabe, Srednie i s8i2llnehaz agz oddeeng ®@ i
br
[

ru
ru
st
dw-
re
n

z

r
|
tylko na 150 ha w trz&ch AmadliesnpiNct waecdmakTalr.e
borecznikowatych (Ryc. 27 nal eUy wuwzgl ndni | el ement cyklic

roSliniarek. Zotjrmiseczwi ilezaosSiinipawi erzchni a
miejscach ich historycznych ognisk gradacyjnych (RydSI2.2.29;Tab. 2.3).
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Tabela 2.Z. Borecznikowate; g @ a (it LI2 6 Y A Svroku2018 | £ OT I yA S

RDLP

liczba nadl./

pow. wystnp
pow. zwalczania w ha

NADLESNI CTWO (pow. wysthnpowanial/ pow.

BORECZNIKI SOSNOWE

Pozna@&E
4/1824,94/1343,00 GRODZIEC (1730,33/1343,00), OBORNIKI (58,91/0,00), KALISZ (24,75/0,00), JAROCIN (10,95/0,00),

Zi el ona G- r WOLSZTYN(1545,35/0,00), CYBINKAZ 9, 88/ 0, 00 3,2, BRZ 0Z 0K ) , @5Z6NIB0), EIRINKS K /
5/1657,18/0,00 (2,45/0,00),

Tor uGE WOZIWODA (240,77/0,00), TUCHOLA191,90/0,00)CIERPISZEW(Q(79,18/0,00), PRZYMUSZEW@75,54/0,00),
ZAMRZENICA(6 0, 00/ 0, 0 0 )(55,0(0,08)R5QWBMN5 2, 53/ 0, 0(@1,24/0,000FREEBCINY

9/791,37/0,00
(15,21/0,00),

Olsztyn

3/136.41/0,00 MYSZYNIEC (50,00/0,00), SZCZYTNO (44,38/0,00), SBMOWO (42,03/0,00),

Wrocgaw - = -

2/3,40/0.00 PRZEMKEW (3,00/0,00), GGOGEW (0,40/0,00),

Szczecin

1/0.25/0,00 BOLEWICE (0,25/0,00),

OGEGEM 24 | 4413,55 | 1343,00
BORECZNIKOWIEC RUDY

Wrocgaw

3/74,74/0,00 BOLESGAWI EC (48,71/0,00), $WI NTOSZEW (13,13/0,00), W
g . ??ST o) 107% 40 GNIEWKOWO (21,08/0,00), BYDGOSZCZ (17,79/17,40), CIERPISZEWO (0,01/0,00),

5/2'4%07/0’00 KOLUMNA (24,20/0,00, W ELUS (0, 40/ 0, 00) ,

%/5992/'0‘80“ a G- T' | piNKI (9,51/0,00), LUBSKO (0,41/0,00),

f/%t%}gfoo KOSZNCIN (9,23/0,00),

217.50/0.00 KO$CIAN (4,40/0,00), GRODZIEC (3,10/0,00),

f/zz(fszael(/:(i)rjoo SKWIERZYNA (2,91/0,00),

OGEGEM 14 [/ 167,78 /| 17,40

tys. ha
300 =2 8aGt L2AI VA
I Zwalczanie
------ —~ = 2 w . 4
250 1 UNBYR o02eadit
200 H
150
100  @=—=== _'% }
m T @ T I~ T T o T T -
o o o o —
o o o o o
N N N N N

n © N~ 0 o O
o O O O o O
D OO O OO O O
4 d4 d4 <+ <« «

2001
2002
2003
2004
2012
2013
2014
2015
2016

Rycina2.2d 2 @ailit LR sl yAS

>
o
&
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A
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s
2
&b
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<
>
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ul
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Naj wi iksze zagroUenie w nadchodzNcym sezonie
( Nadl eSnict wa: Wozi woda, Osi e, Trzebciny) or az
(Ryc. 2.8b).

[ stopien ostrzegawczy
[ wystepowanie ] zagrozenie stabe

I zwalczanie [[] zagrozenie $rednie
B zagrozenie silne

Rycina 2.8. Boreczniki sosnoweg @ & (it L2 6 | Y A S wkoku 2@1B62tND 111 yLANE Joy120 | rod2013 N2 d Sy A

»  GDANSK
SZCZECINEK i e
o ; b
e
=
x5 OLSZTYN
- g Y BIALYSTOK
- 3
SZCZECIN PIEA ““"I;O_RUN
s 0 o 2
* 2 o
= o, L
are Lty % L d | B
L 7 e W%\fﬁSZAWA % Wk
$he: - . e . ; o l ':p:.'i_]
ZIELONAGORA K " 0 e A a
' +7 . ropz 4 3
& ¢ -
- e :
; - Y
2 ; N S
g - LUBLIN
WROCLAW > RADOM ‘
oy c & « ¥ ’
Stopien zagrozenia n s o ‘&ﬂa - g,
Al #
1 awcze -
KATOWICE
Il sine : KROSNO
Il bardzo sine KRAKOW
Opracowanie na podstawie danych
zebranych przez Zespotu Ochrony Lasu
rmre—_Tr 0T - lm za lata 1985 - 2010
0 50 100 200 300
PUWG 1992 P . : - e A : 1:4 000 000
SR Stopien zagrozenia lasow od szkodnikéw pierwotnych sosny
ZZ ds.LMN w LP sz Zrédio: LMN
2012-02-07 Boreczniki sosnhowe Created in ArcGIS 10 - ArcMap

Rycina2.2d t NJ SAGNJ SyyS NRIT YASal Ol SyAS 6 NR[t RNJ Sg2ai
przez boreczniki sosnowe

[@xtN
<,
ul
[SN
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Borecznikowiec rudy; Neodiprion sertifer(Geoffr.)

W 2016 roku gatunek tewy st Npi § na obszarze ok 1638
wyst Npi § w RDLP we Wrocgdawiu i Toruni u. Za
Nadl eSnictwie Bydgoszcz na powierzchni ok.

Borecznikowiec rudy w starszej literaturzeypisary yd dr zewost an-w SO
klas wiekuOd ponad dw:-ch dekad wi adomo, Ue Jego e k
gatunku zimujNcym stadizmmdpesta wapoappaedinakoz

populacji zimuN ¢ e j AtakUe w stadium oprzndu w Sci - g
oprznd-w w S-gce stwierdzono, Ue boreczni kowi
w Nadl eSnictwach Czer sk i Przymuszewo (nRyEhL P

boreczni k- w.
Borecznik krzewiarg Gilpinia frutetorum(F.)

Gatunek ten dominowad w winkszoSci nadl eSni
oprznd-w zebranych podczas | esi alncnzyNe,h (peo sjzeugko
w zespoleborecznilbtut r zymuj e sin na wysokim poziomie.
gatunk-w boreczni k- w, S z ¢ zjak gRytdl, Wozevoda, Tuclkola (ROLP N a
w Toruniu). W NadleSnictwie Rytel dna9pokméypne
ichzdr owot noSi dochodzi ga dlboreczrik%rzewhd onmii ¢ W& § m
i nnymi gat unkami w NadleSnictwie Lubichowo (F
wszystkich odnajdwanychoprad - w w kontr ol i j esiennej

Boreczni k krzewian wystnpowagd pojedynczo Wwr:
RDLP w Lublinie (NadileSsti wa wonajRNz wjaeldmak zagr

Borecznik sosnowieg Diprion pini(L.)

Odnotowano jegopawamikeszpaet wgrﬁctwﬁ@olevdcwi'frz]mielNgd
(RDLP w Szczeciie). W koronach drzewazo b ser wowano ni espomaozdmMaadda&f

drugi e]j generaciji tego foliofaga. Podcsztarm Sc
drzewo, je d n a k podczas | esiennyctych wykardanojedynie 648 han a d
zagroUonych w stopniu ostrzegawczym. Gatunek
(Nadl eSnictwo Wronki), gdzi e podczas sdezewo n u
doliczono sin pomad 200 | arw na drzew

. 2 NB O1 y A | ¢Wacrédiprioti eddraligEnsl.)

Gg-wny historyczny obszar jego Wystﬁpowania
Pilee jednak w zes gdiupegkniseezenhwer zyg a gr oi (setnoitan e @ |
drzewostan-w. Obserwowano go w NadIeSnictwach
gdzie na podstawie jesiennych kontrold] przep
domi nuj Ncym gatunki emycih jbeogroecwdiz ikad wymodi i
zdrowotnoSi populacji utrzymkig @o skinl fedasatku n@
. 2 NB OT1 y A | Gilpihidysddata(Bitg.)

Boreczni k kaprySny wystNpi g | aracterergeBDLRwWyY g
Kat owi cach. Jego hi st or yadokalizewane qa iesehidd a dg readda ccy
ZawadzKki e, jednak analizy materiag-w z kontr
zagroUonych w stopniu ostr e gavachipwenajyegesynczychy |
powierzchniach na terenidad!l eSnctw Kndzierzyn, Strzelce O
znal ezionych zdrowych oprznd-w w 1 pr-bie kor
do 25% kontrolowang) r -. by

Obser wowano go takUe na terenie kilku nadl ¢
Dobrzej ewi ce) , tanjiescnoakn engioe zsatga noddweing a .
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Tabela 2.8. Boreczniki sosnowg LINE 3y 21 2 6 Yy B rokuRPENR2 O Sy A S

RDLP Powi erzchrmitopmddgugr oUeni RAZEM
NADLES NI ( + (sgab + + (Sred +++ (silne) pow. zagr
TORUG
WOZIWODA 650 25 25 700
OSIE 550 125 0 675
TRZEBCINY 675 0 0 675
TUCHOLA 375 25 0 400
SZUBIN 225 0 0 225
BYDGOSZCZ 150 0 0 150
RYTEL 125 0 25 150
Dt BROV 75 0 0 75
CZERSK 50 0 0 50
DOBRZEJEWICE 50 0 0 50
JAMY 50 0 0 50
TORU 50 0 0 50
PRZYMUSZEWO 25 0 0 25
SOLEC KUJAWSKI 25 0 0 25
ZAMRZENICA 25 0 0 25
Razem 3100 175 50 3325
Zl| ELONA G¢R¢
WOLSZTYN 400 200 100 700
BABIMOST 200 50 0 250
Razem 600 250 100 950
POZNAG
GRODZISK 500 50 0 550
GRODZIEC 200 0 0 200
JAROCIN 50 0 0 50
KALISZ 50 0 0 50
Razem 800 50 0 850
SZCZECIN
BOLEWICE 516 0 0 516
TRZCIEL 132 0 0 132
Razem 648 0 648
WROCGAW
PRZEMK 85 45 0 130
BOLESGA\ 81 15 0 96
MILICZ 68 0 0 68
CHOCI AN 38 0 0 38
SWI NTOS 23 0 0 23
WNGLI N 22 0 0 22
RUSZ¢ 16 0 0 16
Razem 333 60 0 393
Bl AGYSTOK
NURZEC 200 100 0 300
Razem 200 100 0 300
GDAG6 SK
LUBICHOWO 175 0 0 175
KALISKA 75 0 0 75
KWIDZYN 25 0 0 25
Razem 275 0 0 275
OLSZTYN
OSTROGI 50 0 0 50
Razem 50 0 0 50
KATOWICE
KNDZI ER 15 0 0 15
STRZELCE OPOLSKIE 3 0 0 3
OPOLE 3 0 0 3
Razem 21 0 0 21
RADOM
CHMIELNIK 9 0 0 9

Razem 9 0 0 9
OG¢ GE 6036 635 150 6821
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Tabela 2.9. Boreczniki sosnowelLINRE Ay 21 | geadt L2l YAl ¢ ad2LlyAdz 2aGNI S
RDLP
Liczba nadl. NADLESNI CTWO (powierzchnia wystnpowani a

pow. zagroU

WOZIWODA (1150), BYDGOSZCZ375), TUCHOLA(325), TRZEBCINY(275), SZUBIN(250), ZAMRZENICA
ToruE (250), RYTEL(1 75) , Dt (B5R)ODOBRZEIJEWICE150), GNIEWKOWO(125), JAMY (125), OSIE(125),
20/4150 SOLEC KUJAWSKI(125), CZERSK(100), PRZYMUSZEWQL 0 0 ) , [L@OR OERPISZEWO(1 00) , GC
(50), WGOCE®WEKt OGEIpOWO

8'15586“ PARCIAKI (450), MYSZYNIEC(200), SPYCHOWG2 0 0) , O 'S T(F@ GRDWR RAMUKI(50),
g/zigc;fC|n TRZCIEL (440), BOLEWICE3 0 1) , MI ND®)Y CHE D

553/908 Es k LUBICHOWO (325), KALISKA (275), KWIDZYN (5 0 ) , G [2A)3CHRCZEWO(25),

§/é58 lona G- T gapMOST (300), WOLSZTYN(200), CYBINKA (50),

Wrocgaw BOLESGAW &A) , R®SZE WCHOGIAWGOEE 6) , WNGES5 N) EEWI NIS Z
8/502 t M GRED , G&EG\®),

5/206 naE GRODZISK(350), GRODZIEQS0),

Radom OSTROWI EC § WI N{OKGEINEBNK (1 6) , S KA RL2)K&EKGE (8), MARCULE (8),
6/63 DALESZYCE (2),

Biagystok

125 PISZ(25),

g/aztgwme ZAWADZKIE (17), STRZELCE OPOLSKIES),

OGECGEM: 55/ 8247

Borecznik podobny Diprion similis(Htg.)

N a podstawie |Jjesiennych poszukiva@®zosnkodnU:
gatunkiem dominujNcym w Nadl eSnictwie DNbrow
sosny. Pojedynczavy st ipuj e takUe w NadleSnictwach Os
Nadl eSnictwie Kaliska (RDLP w Gada@sku) stno
kontrolach jesiennych oprznd-w boreczni k- w.

2NBOT YAl cIGhphia drghqKium)O G &
Gatunk ten stanowi §J nieznacznN domieszkn w ;
terenie Bor-w Tuchol skich.

Borecznik jasnobrzuchg Gilpinia pallida(Klug)

Znaczenie tego gatunku w ostatnim sezonie zI
latt emu odnotowywano j ego znac zniye widezliwdsg -usttza naod
gatunk-w boreczni kowatych.
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2.2.2.1.6 Poproch cetynialg Bupalus piniariud..

Od 2005 r. poproch cetyniak nie maaulRya2Bd.zego
R-wnielWBrw 2@kodni k wyst Npi g4782ka), wznacanyne rozprosegniu p o w

na terenie7 rdL P . Naj wi nksz N npowamia éegoz avhda ioghotowgns ha terenie
Nadl eSni ct wa JasitTabo280, Ryc.Z3RRLP w Pi |l e
W 2016 r. nie prowadzono zabieg-w o0gr3@.niczani

Tabela 230. Poproch cetyniak g @ a it L2 6 yAS A T&1 ftOT FyAS 6 NRldz HAwm

RDLP

:[l)cgb\?vnaw.gl sthpov NADLES NI CT W@y { tpfopo w azwdlcaahia vpha)w .
pow.zwalczania w ha

E/ilg (?0 10.00 JASTROWIE(112,00/0,00),

PoznaE «
1/92.16/0 00 SI ERAKEW(92,16/0,00),

Katowice
1/85,96/0,00 OLESNO(85,96/0,00),

Szczecinek . -
3/81,55/0,00 GO$CI NO(35,53/0,00), DRAWSKO(24,35/0,00), ZzZGOCI EN|

Gd a Es k
1/51.01/0.00 KALISKA(51,01/0,00),

Tor uGE
2/48,40/0,00 PRZYMUSZEWO(24,60/0,00), BYDGOSZCZ(23,80/0,00),

Szczecin
1/0.50/0,00 BOLEWICE(0,50/0,00),

O0GE GEM 10 / 471,58 / 0,00

tys. ha EWystinpowani
160 Em Zwalczanie
--=-trend (wyst

140

120 H |

100 H

80 %

!
J
1

/

2007 /1
2009 = !

1997
2004
2005
2006 1
2008
2010
2011
2012
2013 1,
2014
2015
2016

RycnaB0d 2 28aidt LRgl yA

9(

Al gl ft

S

1997%c8016.2 LINR OKI OSGeyAl I ¢ f
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[ stopien ostrzegawczy
I wystepowanie [l zagrozenie stabe

I zwalczanie [ zagrozenie $rednie
I zagrozenie silne

Rycina 231. Poproch cetyniak; ¢ & Jpdwanie i zwalczaniew roku20i6F 0 2 NJ T LINR2 Iy 21 F0)T | INR &

-
N
.‘veﬂ%, - PG
/s 3
(\'(’.I" o w-ﬁ-p
- 2 e s
PR -
‘e

=
B
Stopien zagrozenia lasow od szkodnikow pierwotnych sosny 1:4 000 000
Poproch cetyniak reated
Rycina2.2d t NI Said NI S )/'y'é N2 1 ﬁRééﬁZ@i@@}()\ &I EM%Q%@@WW NkOoyeyY
cetyniakay I G SNBYyAS rdipal O S3sf ye OK

Prognoza zagroUenia drzewostan-w &ro spracowana h
na podstawie jesiennych kontrobri. ,ziwsuk aNcwjcer r5:
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nieznacznego wzr os ttego szkodnika UPnit awizdu jset rointy, Ue
bndzi e wwss$thopwiadr esdysdngny ma powierzchnl,8tys. ha na tereni& rdLP, a
w stopniu ostrzegawczym na powdehni 42 tys. ha (Tab. 2Bi 2.32). Ar eag prognozo

wystnpeswkhaoadai ka pokrywa sin z | okalizacj3Nbtzw.
2.3).
Tabela 2.3. Poproch cetyniak LINE 3y 21 26+ yS T INPOSYAS 6 NR1dz HAm
RDLP Powierzchniawedjug st opni =zag RAZEM
NADLES NI ( + (sga ++ (Sre +++(sine) pow. zag
Pl GA
CzGol 566 50 0 616
PGYTNI 248 28 0 276
JASTROWIE 114 84 0 198
TRZCIANKA 22 0 0 22
Razem 950 162 0 1112
SZCZECINEK
CZAPLINEK 158 0 0 158
DRAWSKO 52 0 0 52
MANOWO 23 0 0 23
TYCHOWO 21 0 0 21
Razem 254 0 0 254
TORUGS
PRZYMUSZEWO 125 0 0 125
BYDGOSZCZ 25 25 0 50
RYTEL 25 0 0 25
Razem 175 25 0 200
POZNAG
GERA $Lt 50 0 0 50
KROTOSZYN 50 0 0 50
Razem 100 0 0 100
SZCZECIN
BOLEWICE 37 0 0 37
DRAWNO 32 0 0 32
KARWIN 26 0 0 26
Razem 95 0 0 95
OLSZTYN
SZCZYTNO 50 0 0 50
Razem 50 0 0 50
WROCGAW
MILICZ 13 0 0 13
OLES$NI CA ¢ 10 0 0 10
GGOGE¢ 9 0 0 9
Razem 32 0 0 32
0G¢ GE 1656 187 0 1843




Tabela 2.2. Poproch cetynialc LIN2 3y 2 1 |
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4 & Atdptil dRtdgaikzlym wirokd 2017

RDLP
Liczba nadl./

pow. zagroUo

NADLESNI CpW@i erzchnia wystApowania w stc

Piga PGYTNI4CA6 ) , QBDYASAROWIE(L 6 1) , K{4BY NUCZNO(87), TRZCIANKA(8 5) , Z GO)T ¢
10/1527 KRUCZ(60) , ZDROJ Q@) KARSRRPOMORSKI(24),

T/o ruGE PRZYMUSZEWO(400), RYTEL(100), BYDGOSZCZ75), OSIE(25), SZUBIN(25), TUCHOLA(25),

6/650

Szczecin GGUSKX24),BOLEWICE(1 36 ) , MI N D)YSKWERZYNA(70), KARWIN (63), DRAWNO(26),

7/626 SMOLARZ (16),

O/Isztyn MYSZYNIEC(150) , S T RZO®)GSZEAYTNO(100), JEDWABNO(50), SPYCHOWQK50),

5/450

PoznaCE
2/300

GRODZISK(200) , GCRALOSLt SKA

Szczecinek
5/295

Z GOC I E KLBY CZAPLINEK(65), TYCHOWO(33), DRAWSKO(30), MANOWO (28),

Wrocgaw
10/210

BOLESGAWI E)C, PRZEWRKEWCHOGISANEWLES NI @4 )S L IGGHGEW WNGL
(11), LEGNICA(1 0) , t MUIOERIEIDZ(7) , RU@ZEW

Gda Es k KOS C| E R Z2B)NLAPUSZ(25),
2/50

Katowice OLESNO(2 0) , z GOT (19),PPALEX),
3/43

G- d¥ OPOCZNO(25),

1/25

Warszawa G O CH ¢&(¥9),

1/25

Radom BARYCZ (5),

1/5

Krak: - w Dt BROWA TARNG@WSKA
1/4

OG¢ GE M:/42105 4

2.2.2.1.7.Siwiotekborowiec ¢ Sphinx pinastri.

Z analizy danych h|storycznycnhadvkyonlpkoawodLbewasg
i stotne gospodarczo. MoUna tu wymlen|1938(}bmyzede
sosnowe pogoUone p domnieml z 3p91iB1IPIP Ruszeza Kakeckal czasie
kt -rych doszgo do defoliacj. przekraczaj Nce,j
t zw. gatunek wska¥tni kowy, poprzedzaj Ncy zaz
szkodni kudwmi cnyp. mmbirszki , borecznik-w sosnowych

Ze zgromadzonych danych wynika, Ue w 2016 r.

borowca na terenie kraju.

Prognoza

stadi

wyst ipowag }
powierzchni2 tys. ha (Tab. 23 Ryc. 2.3) . SN

r-wni

brudni

Tabela 2.3. Siwiotek borowiecg LINE 3y 2 T |

maargkr2@l%) epracoavana na podstawie jesiennych kdntro z i muj N
r degovszkodnikavc20l6 r, wy kazaga jednak, Hredzsiien
wy § Nstrzegaiveezyma tererieb p ninadl eSni ct w nRDLP
towaadhaSrniedc eni e Kkt
(w winkszoSci pr,ompadlbnwrhzagmpope ziea
mni szki, strzygoni. choin- wki i bor e

6 & 4 { tiLdBizdgaivkzym wrokd Z02 LJ

RDLP
Liczba nadl./

pow. zagr oUc

NADLESNI CpPpW&i erzchnia wystnpowania w st

ToruGE
12/2075

CIERPISZEWO(1025), GNIEWKOWO(250), SOLEC KUJAWSK[225), BYDGOSZCZ150), DOBRZEJEWICE75),
SZUBIN (75), ZAMRZENICA(75), OSIE(5 0 ) ,
(25)

R & (58),NRZEBCINY(50), PRZYMUSZEWQ(25), TUCHOLA

0GE GEM:

12/ 2075




2. SZKODNIKI OWADZIE

[ stopien ostrzegawczy
[] zagrozenie stabe
[] zagrozenie $rednie
I zagrozenie silne

Rycina 2.3. Siwiotek boroweccLINR2 3y 21T | T F IANBOSY Al yI HAamMT

HOHDODHDPMPY D t 21 280F0S al {2RYA1A RNI Sg2ailysg az

W 2016 r.,wopnych omwyUej szkodni k- w, odnot
gatunk-w/rodzaj-w owad-w na 4§Nc zNaejn apjowiiekrszzcehjn
powierzchni wystnpowagy mszyce (42 ha), jednak
nad eSnictw. NajwiinkszN powierzchnifi odnotowano
ograniczani a l iczebnoSci prowadzono na ni ew

wymi enionym powy(J@ab.2@szycom (33 ha

Tabela2.3d 223Gt UWIBFHEYONS yMS LT 2801 0eOK al {2RyYA1656 RNI Ss2a

RDLP

liczba nadl./

pow. wystnpo
pow.zwalczania w ha

NADLES NI CT W@y { tpfomo w azwalcaahia vpha)w .

CZERWIEC KOROWINOWIEC

Pozna@E GOPUCHEWKO(O, 64/0, 64) ,
1/0,64/0,64

O0GE GEM 1/ 0,64 | 0,64

INNE MSZYCE NA GATUNKACH IGLASTYCH

Szczecin BOLEWN CE(2,36/2,36), LUBNIEW CE(L1,61/1,61), NOWOGAR

10/8,86/7,37 MI ESZKOWI CE(O0, 61/0,61), TRZCIEL(O, 48/ 0, 48), DRAWNO(
CHOSZCZNO(0,14/0,14),

Szczecinek BYTEGW(2,41/2,41), NIEDt{WI ADY(2, 26/ 2, 26), DAMNICA(L,

5/7,92/7,92 SZCZECINEK(0,88/0,88),

Katowice OLKUSZ(6,32/0,00), STRZELCE OPOLSKIE(0,26/0,26)

2/6,58/0,26 +52/0,00), ,26/0,26),

ToruG PRZYMUSZEWO(L,68/1,68), RYTEL(L,13/1,13), CZERSK(0,86/0,86), TUCHOLA(0,46/0,46),

8/5,24/4,79 DOBRZEJEWI CE(0, 45/0,00), TORUG(O, 42/0,42), ZAMRZENI

Pi ga

4/2.96/2.96 KRUCZ(1,34/1,34), KRZY®(82B8/DDBRO®)OWAI BKRAQO 422/ 0, 3

Wr ocgaw . N - .

312.41/2. 41 LEGNI CA(O, 84/0,84), $W ERADEW(O, 80/0,80), LWEWEK $L

G-df¥ N

12140214 PODDRNBI CE(1,37/1,37), GOSTYNIN(O,77/0,77),

Gda Es k

3/1,37/1,37 LUBICHOWO(1,10/1,10), LIPUSZ(0,20/0,20), KOLBUDY(0,07/0,07),
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Efmusl RUDNIK(0,98/0,98), GO$CIERADEW(O0,18/0,18), JANEW LU
5&&%&?a G T BRZEZKA(0,70/0,00), ZIELONA GERA(O,26/0,26)

T/%’,s}@?oﬁ TUSZYMA(0,77/0,77),

5&éés;v NOwY TARG(O0,28/0,28), MYSLENICE(O0,21/0,21), KROSCIE
5%?86?0,00 RADOM(0,50/0,00),

5/8'421/8,2105 KROTOSZYN(0,36/0,36), KARCZMA BOROWA(0,05/0,05),

253%?0,14 MYSZYNIEC(0,14/0,14), KORPELE(0,12/0,00),

ngf(z)%v,vgo SIEDLCE(0,10/0,00),

0GE GEM 53 |/ 42,31 |/ 32,63
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HOHOHDPHD {%YhS5bLYL | 2LO9wY! (Robet WolskivGzBgerdTanBekiWh 5 . L

2010 §

o
AN N

Og-Ina tendencj a do zmni ejszania sin l i cz.
l i ScioUernych Zzaznaczy@a sin r-wnielU wW przype
modr zewi u. Areag drzewostan-w nnkanyclszenuzez t
1294 ha do 911 ha (Ryc. 28, Tab. 2.35). Mni ej sza powier zchn
szkodni k-w wyni ka gg-wni e ze zmniejszenia si
kompl eksach jodgowych i Swi e rnkodreewiowych w Y8ku2@18 y p a c
mieli Smy do czynienia ze zwi nkpRyo28mTah.2.86).0Ueni
16 tys. ha a
14
12 _ —

10 o= RIS
g =~ = ] - ‘\\\ _

6 - — \‘\_________

- 0|l
Ll L LLD
o OO O O UK O M LB L 0L s

3 8 8 3 = a
S R S S S
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2012
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W najwifikszym stopniu spadgo zagroUenie dot

wypadku wi NUOe sin to przede wszyst kijmSpadek z an i
l i czebnoSci popul acj i dw-ch najwaUniejszych
zmniejszonN powierzchni N drzewostan-w zagroUon
stanowi spadek o 37%. Podobny pdziwsmpomapanép
dr z e wo odnatowane w roku 2012 (Tab. 2.36).

JeSl i chodzi o ,dpzeéewhstzamy ejj cdPowe powi er zc hn
2015 do 441 ha w 2016, wyni ka z zani ku popul
ng waUniejszymi szkodnikami jodgy. Jak moUna s
wyrafnie zastNpi gy obiagki i to one mogN byl ¢

dr zewostan- w. o N
Zwi hkszona | iczebnosSl poprdtatwj|3ikrotnk z algr & &8e rsip o
drzewostanach modrzewiowych.

Powi erzchni a drzewostan-w z z a4kadlevgch miva do-gw a n
nal eUNowmalwi doej grupy wzrosga ze 164 ha w roku
rzndu npjowi ekkgzdni a zwal czania dotyczyga obi adg
¢FoStl Hdocd t2ASNI OKy Al T | ANB@ER30IX2016 ROdza 3l (dzy 156 f

Gatunek 2012 2013 2014 2015 2016

drzewa Wyst. Zwal. Wyst. Zwal. Wyst. Zwal. Wyst. Zwal. Wyst. Zwal.

Jodga 4435 652 4726 151 3256 650 577,1 1116 441,1 187,44
Modrzew 1958,4 10,4 18896 609 3749 259 1080 10,8 2395 29,5
Swierk 238,5 130,9  469,3 93 5341 158 6054 37,6 230,5 10,0
Daglezja 14,6 14,6 0,2 0,0 0,0 0,0 4,0 4,0 0,0 0,0

Razem 2655,00 221,10 2831,70 85,30 1234,60 106,70 129450 164,00 911,10 226,90

HOH OH OH OM P %I gcPistiphotalabidtina@hB8sNg 2 & |

Po trzech | at ach zwi Akszani a s i 016 odoorowdnm o Sc i
drastyczny jej spadek, z 278 ha w 2015 do 18Rgc.(2.35, Tab. 2.35).

tys. ha N x Ao .
45 2 eautLi2gl ya
’ 7 \walczanie
4 ----GNBYyR o02eaf
3,5
/'-\\
3 ; §
// — N —
215 7 —— _\\
4 N
/I N
1 —1 —1 \
2 7] __ \
AN
15 A
l / ‘\
/ \
/ AN
1 / 10ttt 1 N
N\
N
05 - B - ‘_T
0' l_l'._l_._l_._l_._l_jl T T T |H Iﬂlqlﬁl T T |ﬂ—|/ 1
N~ [ee] (*2} o — AN ™ < Lo (] N~ (e} [*2} o — N ™ < Lo (o]
(2] (2] (e2} o o o o o o o o o o — i i - - — i
(o] (o] (¢} o o o o o o o o o o o o o o o o o
—l i i N N N N N N N N N N N N N N N N N
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Ma my zatem do czynienia z zani kano eA‘mNspkoipeuan
gatunk-w wyrzNdzaj Ncych naj witharegc hs z&wide rgkooswyc

rokuzawodnica zostaga odnonawae&nhabB8acéni e 3 r
Spadek zagroUenia ze strony eawosni sy,i wor
Biagym&¥trokkiu 2016 nie prowadzono zabieg-w ogr
Ostatnie zabiegi, na niewi el KWNoks 20871 stkodnikptenznie p r
biidzie stanowil istaynnego zagroUenia dla Swie

CFHoStl HPOoTd WIcHRRAYIXQR 61 FASNI2d16f OTFyAS 6 NB1dz HAMC
RDLP

Liczba nadl./ . - . .
pow. Wystﬁp(NADLEsNICﬂ'(WK@. WwWystnpowanial/ pow. zwalczania w F

pow. zwalczania w ha
Biagystok

2/10,69/0,00 AUGUSTE¢W (10,50/0,00), NURZEC (0,19/0,00),
Pi ga

2/5,27/0,00 POTRZEBOWICE (5,19/0,00), DUROWO (0,08/0,00),

Olsztyn - -

1/1,90/0,00 MI GOMGYN (1,90/0,00),

OGEGEM: 5 / 17,86 / 0,00

2.2.2.2.2. Zasnuje Cephalciaspp.

Zmi any |l iczebnoScaeni apypwloaojpiny zaoanejazkiang rw | a
przypadku zawodnicyje dnak i ch skala bydga zdecydowanie
drzewostan-w Swierkowych naraUlUonych na Uer on
roku 2015 do 192 ha (Ry@.3%, Tab. 2.38). Populacja a s n u j utrzymaga sin
Wr ocgawi u, w Nadl . Swidnica. W roku 2016 ni e
Ostatnie zabiegi npowierzchni20 ha przeprowadzono w 206&ku.

tys. ha - i
10 C2eaut 2ol ya

9 B Zwalczanie

o ----0NByR 06284&d

7

6 —

5 - S~

’/’ \\\_

4 I’ _\.\\

/’ o
/ \\

3 H T — > —

2 H e o = ==

1+ - o — =
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¢CFoStl HPoyd BbaydeBRbbYA8L 2686t OTFYAS 6 NRB1dz HamMmc

RDLP
Liczba nadl./ . o .
pow. wystH NADLES$ NI QToMQ (wystfipowani al/ pow. zV

pow. zwalczania w ha

Wrocgaw
1/191,66/0,00

OGEGEM: 1 / 191,66 [/ 0,00

S$WI DNICA (191,66/0,00),

Prognozowane zagroUenie w stopniu sgabym (17
Przewi dywane wystfinpowanie w stopniu ostrzegaw
dotyczyws pomni anego Nadl eSnictwa. Rok wczeSniej, W
strony zasnuj zostago okreSlone tylko nakupozi o
tym wysoce prawdopodobne jestwi fkszani e si i | itymzegibnieo®cnie p o p
konieczni e mu s i oznaczal skokowy wzrost POWI €
szkodni k- w.

Tabela2.39%F ay dz2S L#H3 BN PSS yAS 6 ad2LlyAdz 2adNI S gdl ey ¢
RDLP

Liczba nadl./ NADLESNI QoTowmd er zchni a wystipowania w stop
pow. zagro

Katowice
1/64

UJSOGY (64),

OGE GEM: 1/ 64

2.2.2.2.3. Krobik modrzewiowieg Coleophora laricelladbn.

W roku 2016, po raz pierwszy od r o kkeobik€2 0 1 2,
modr zewi owc a. W stosunku do powi erzchni odnot
najmniejszN w ci Ngu ostatni ckkrotZe0Ryd 2.3, obecme ¢
szkodni ka odnotowano w 2 1201ma(Tab.®.80) wdQ rdL® ¢7hw 2018 p o
roky , przede wszystkim w RDLP w TxXRya2®3)u (87 ha)

Tabela 2.40. Krobik modrzewiowiepg @ a (it L1261 yAS A T 61t OT I YyAS 6 NRB{dz HAmc

RDLP

liczba nadl./ . NADLES NI CTWO (pow. wystApowanial/ po
pow. wystnpc

pow. zwalczania w ha

ToruGE BRODNICA (36,77/0,00), GOGtBKI (23,60/0,00), JAMY
5/87,61/0,00 KUJAWSKI (0,80/0,00),

Bi agystok
1/51,31/0,00
Wrocgaw
2/27,59/0,00

KRYNKI (51,31/0,00),

ZDROJE (18,02/0,00), $NIEtKA (9,57/0,00),

Gda @Es k

1/9,75/0,00 STAROGARD (9,75/0,00),

Krak-w MYSLENICE (5,00/0,00) MI ECHEW (4, 07/ 0, 00) KROS C
3/9,09/0,02 , , , 7 , ,

Katowice -

2/5.,30/0,00 BRYNEK (3,80/0,00), $W ERKLANIEC (1,50/0,00),
Szczecin

1/4,58/0,00 BIERZWNIK (4,58/0,00),

Olsztyn

2/4,10/0,00 NIDZICA (4,00/0,00), LIDZBARK (0,10/0,00),

G- d¥ V

1/1,24/0,00 PGOCK (1,24/0,00),

Zielona G:-r.

3/0,68/0,00 SZPROTAWA (0,40/0,00), PRZYTOK (0,20/0,00), NOWA

OGEGEM: 21 / 201,25 / 0,02
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Akcje ograniczania populacji omawianego szkodnika przeprowadzono, podobnie jak rok

wczeSniej, tylko w Nadl. KroSciermho (RDLP w K
5 s-ha E=z 2alt LIRS YA
45 I 7 \walczanie
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[ wystepowanie
I zwalczanie

I wystepowanie
B zwalczanie

a

Rycina2.80 2 @alit LR slFyAS A T4t OTFYAS {NRBOA]ll Y2RNI SgA260!

2.2.2.2.4. Inne szkodniki

W roku 2016 | icpekzmes$iagpoepulszkjodni k-w Uer uj N
ulegga zmniejszeniu. Powi erzchnia drzewostan:-
wyniosga 500 ha, CoO stanowi 25% spadek w stos
prowadzono wy{JNc w przypadku t ej grupy owe

zni e
poprzednim wzrosga o 40 %.
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Gg-wnN roln w omawi ane|j grupie szkodni k-w ode:q

powi erzchnia drzewmwezstwspomminmaaeygat pnki Ueruj Nc
ha i stanowi ga blisko 90% og:-I| nej powi erzchni
szkodni k-w. Fakt mniejszej powi erzchni zala\ipjroUon‘

zw-j ek jodgowych przy jednoczesnym wzroScie |
Naj prawdopodobniej w drzewostanach jodgowych mi

|l iczebnoSci populacji tycHEmiganwn&rewaghbi eggyo8on
wskazuj N, Ue waUniejszym gatunkiem pod okiN&aghka w
pndowa, kt -rej | iczebnoSi popul acj i wykazuje w
przypadkukobowgk obserwuje sin, twentdemcg amymadxk:
2.35).

W roku 2016 powierzchnia drzewostan-w gdzie s
stosunku do roku 2015, zsapSIddaperdzy pNead ki nkrswgei epgoo
drzewostan-w zagroUonych odnotowano w przypadku

5lhaz aS, jeSli chodzi o obiagkn kio70bawNNay waidk s z eRy
ogranlczanlaatjbzpbeﬁcbwpdpuho, podobniiélhjaak w
(Tab. 2.41) . Sumaryczna powierzchnia zwalczani a
anal ogicznej z roku 2015. Jednocze®nitejstgamnpwied
szkodliwych.

¢CFoStl HoenmMd 2830t LRsFYAS A T tO0TFYAS LRT2adl veOK al
RDLP

Liczba nadl./ 3 NADLESNI CTWO (pow. wysthApdayani a /

pow. wystHh
pow. zwalczania w ha

OBl AGKA PNDOWA
Krak - w GOSIE (106, 50/ 106, 50) NAWOJOWA (59, 25/43,90), GOI
9/310,08/184,50 LIl MANOWA (33,90/0,00) KROSCIENKO (14,40/0,00) S
MI ECHEW (0, 09/0,00),
Krosno RYMANEW (6,55/0,00), KOGACZYCE (0,90/0,40), DUKLA
7/8,88/1,17 (0,20/0,00), BIRCZA (0,07/0,07), STUPOSIANY (0,06/0,00),
Katowice

SUCHA (1,50/0,00), WNGIERSKA GERKA (1,00/1,00),
OGE& GE 18/321,46/ 186,67

2/2,50/1,00

OBl AGKA KOROWA

Krak.- w MYSLENICE (21,00/0,00) LIl MANOWA (17, 70/0,00) NA

6/63,85/0,00 (3,00/0,00), KROSCIENKO (2,20/0,00)

Krosno BALIGRED (16,80/0,00), BIRCZA (8,00/0,00) RYMANG

10/43,55/0,50 (2,26/0,00) KOMAG6CZA (2,00/0,00), STUPOSIANY (1,
SIENIAWA (0,39/0,00),

Wrocgaw
2/9,65/0,00
Katowice
1/2,30/0,00

LWE WEK $ L}t S/&Q0), ZDRQJIE €l,16/0,00),

SUCHA (2,30/0,00),
O0Ge¢ GE 19/119,35/0,50

$§MI ETKA MODRZEWI OWA

'i}‘lb5"r(‘)2/1502 S§WIDNIK (15,02/15,02),
5%0'83895 OSTROWI EC $§WI NTOKRZYSKI (5,24/5,24), STARACHOWI CE
f/gcé%%”m SULRNCIN (5,50/5,50),
OG¢ GE 4/29,47/29,47
OCHOJNIKI
Wrocgaw SNIEt KA (4,63/4,63), SW ERADCW (0,40/0,00), ZDROJ|
5/5,38/4,73 ZGOTORYJA (0,05/0,00),
5/2??3%‘7430 OLESZYCE (4,20/4,20), KOGACZYCE (0,08/0,08), MIELI
?/%dgg;ooo Pl 6CZEW (3,88/0,00),
\{\//gric,é%wgo WYSZKEW (0, 15/0,00),

O0Ge¢ GE 10/13,71/9,03
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PRZEWNt YK MODRZEWI OWI EC

\1/\//é5()2/%goaw SNIEtKA(8,52/0,00),
?/82%/%50“ °K  suprasL (0,26/0,00),

OGE GE 2/8,78/0,00

MI ECHUN $WI ERKOWI EC
Radom B B
1/2,42/0,00 PI6CZEW (2,42/0,00),

O0GE GE 1/2,42/0,00

KLUKI
\{\;go%,%goaw $WI ERADEW (2,06/0,00),

OGC GE 1/2,06/0,00

Pl $MI CA OKEGKEWECZKA
Szczecin -
1/1,88/1,00 GOBEZ (1,88/1,00),

OGe& GE 1/1,88/1,00

OMACNI CA SZYSZKCEWKA

Szczecin

1/0,85/0,00 GRYFICE (0,85/0,00),
Szczecinek
1/0,01/0,00 DRAWSKO (0,01/0,00),

0Ge¢ GE 2/0,86/0,00

WYKRNTKA JODGOWA

Krosno
1/0,24/0,24 BIRCZA (0,24/0,24),
Krak- - w .
1/0,02/0,02 MYSLENICE (0,02/0,02),

OG¢ GE 2/0,26/0,26
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2.3. SZKODNI KI LI SClI Ot ERNE (TDRZEZW Jh b $oCHs AS,T YGC He g o

Tomasz JaworskKi

W ostatnich |l atach gg-wnym czynni ki elm Sip gaysw ayj chhc
foliofagi bygy r-j ki i magines chrabNszczy. R- wn
| i ScioUernych drzew |i Sciastych. Cadjkowita powi
38,8tys. ha,wtymimaginehratlNs zczy 23 tys. ha (59%).

Chemiczne zabiegi ochronne wykonano na powierzchni 18,9 tys. ha. Zwalczano przede wszystkim imagines

chrabaszczy (14,8 tys. ha) oraz, W znaczni)e mni
(Tab. 2.2, 2, 8Bi2.44).

W 2017 r. przewi dywane jest umiarkowane zagroU
20t ys. ha, niskie zagroUenie ze ystr cimay iz w-njieakr kdorfba
strony mierni kpowei- ewr daitbmiwyack. n@a tys. ha. Gg:-wnym
| i Sciastych w 2017 r. bndN ponownie i magines chra

HdPo dmP / &KMelolonthasppOl S

W 2016 r. powierzchnagrdbaewolstpmnzez | i Sagiaseycl
ponad k r ot ni e w odniesieniu do poprzedniego roku.
terenie 48 nadleSnictw naleUNcych do 2IRyc. 2B LP n.
Naj wi iksze powierzchnie objnte r - jilBNs @anWajszhwiava §y
6,5 tys. ha, Toruniui 24,5 tys. ha i Poznarniul,3 tys. ha (Ryc. 20).

Zabiegi ochronne w 2016 r. p r zpeweerzahw ¥M@ rye haoNan a t
naj wi fkszych powierzchniach zwal c zi®8iys. haihaszdaes z ¢ z
i 5tys. ha (Tab. 22 Ryc. 240) . Nal eUy podkreSlii, Ue nadleSnict
chrabWNswc2016 r ., nie wi Nzano dotychczas 2z masov
masowych r-jek sgabszych szczep-w tych owad-w w
gradacyjnymi moUe wskazywahfinarseadgpniwywe iposvaai a

W 2017 r. spodziewana jest r-jka kolejnego szcz
2016 r. dane wskazuj N, iU w 2017 r. r-jka chrabl
nal eUNcych do 10 rdLP, natomi ast szacowana powi
poziom 2Qys. ha Ryc. 2.4).

tys. ha E=mWy st ipowani

160 mmmm Z\alczanie |

140 -=--trend (wyst

120 - ]

100

80

60 R

40 //‘———_\\ \\\ —,"

e \\ -

p -

0_
N~ [ee] (o] o — N ™ < Lo (o] N~ [ee] [o2] o -l N (92] < Ip] ©
(o)) (o] (o] o o o o o o o o o o - — - — — — —
)] (e} (¢} o o o o o o o o o o o o o o o o o
— — — AN N N N N N N N N N N N N N N N N
Rycina29® t 29ASN] OKY Al geaidt LR wltgh1997016 6 £ OT I yAl OKNI onail ¢



2.SZKODNIKI OWADZIE

Rycina2400 2 @&t LR g yOKNIAG Nail GTCT g/ ANR | dz Hnmce

Tabela2.20 / KN} onR&l O § ba@a bt 132 RI2MA R YA OlLdl £t OT F yAS 4
RDLP

liczba nadl./ p o . .

POW. Wyst fpo NADLESNI C(powQvy st n p o w azwalcaahia vphaw .
pow.zwalczania w ha

Wrocgaw LUBIN(2718, 08/ 1490, 07) , (LGBLGR MI3K |1 15916, DI0I)E (14B2,@ANI, M)A § L}
5/7990,41/5777,68 LEGNICA(1 418, 21/ 125 6(55567)554,42),GA WA

Warszawa - =

2/6566.81/5011,44 WYSZKE®WL92, 20/ 5011 ,(3#461/0,00RUGT USK

ToruGE =

2/4517,82/1589,93 GOG! B(4183,70/1267,22), TRZEBCINY334,12/322,71),

Pozna@E GNIEZNO (827,62/701,00), CZERNIEJEW@ 76 , 00/ 27 6, 0 0 ) (15186I0F00)CJAROMNZB,13/0,00),
5/1297,07/977,00 S Y C¢& {@5,36/0,00),

Szczecin OS NO L UB (5S00D/880,00), BOLEWICE3 98, 24/ 298, 00)(72 M2BIDEAYCBIED REt
4/1111,35/688,86 (10,86/10,86),

Pi ga =

3/672,07/358.21 PODANIN (661,34/355,00), OKNEK (8 , 7 3/ 3, 2 1(2,00/0000A GCZ

Gda @Es k

2/394,86/376,94 LUBICHOWO (376,94/376,94), KALISKA(17,92/0,00),

Bi agystok GOMt(®830, 85/ 0, 00(¥585/MR)YSIBAEBRAL 7, 35/ 0, 00) (12,440 06)URBJDKAW
8/318,96/0,00 (8,26/0,00), NURZEG3 , 30/ 0, 000 , 71 EDNO )(Q,20/R80) GRE D

Szczecinek POLANGW ,6 94/0, 00), QODEDNY 2D WO RL),,1 0G UP, AIVAA , (1508/0,EDRDAKMIEAN
5/73,32/21,10 (0,20/0,00),

Krosno

1/48,00/48,00

L Et A J(&BJ00/48,00),

Zielona G-

4/28,32/0,00

r

CYBINKA (10,91/0,00), BABIMOST9,86/0,00), TORZYM4,95/0,00), WYMIARKI(2,60/0,00),

5/3%%/0,00 OSTROWIEC Wi NTDXRZNISKI 0 GHI00GACE W
(23/53%?0, 00 LIDZBARK (6,50/0,00), NIDZICA(3,40/0,00),

Iifﬂﬁ/o,oo RUDNIK (4,81/0,00),

EIT%VX}B?O 0 OLESNO(3,72/0,00), TURAWA(0,52/0,00),

OGC¢ GEM

48 | 23063,37 / 14849, 16

NR 1 d



