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1. WIELKOSC | JAKOSC ZASOBOW LESNYCH
W ROZNYCH UJECIACH

1.1. Powierzchnia

Wedlug stanu z 31.12.2006 r. powierzchnia laséw w Polscel) wynosi 9026 tys. ha, co odpowiada lesi-
stosci 28,9%. W poszczegdlnych wojewodztwach jest zroznicowana i ksztaltuje si¢ od 248,5 tys. ha w wo-
jewodztwie opolskim do 799,2 tys. ha w zachodniopomorskim. Najwicksza lesistoScig charakteryzuje si¢
wojewodztwo lubuskie (41,7%), a najmniejsza wojewodztwo f6dzkie (20,7%), (rys. 1).

P
Warminsko-mazurskie !
30,0 ol
= ~ - Podlaskie
» - LS B
“Kujawsko-pomorskie .= = . 30,0
231
m 1 ! |
Lubuskie o o Mazowieckie
48,7 Wielkopolskie bty 22,1
255
L | todzkie
= 20,7 Lubelskie
Dolno$laskie JLiy = 224
292 ! fl - g
:-."'Opolskie Swietokrzyskie
26,4 27,6
o
lesistosé (%) i |
__do2s Matopolskie
25-30 o84
B 5035 '
35-40
powyzej 40 b am

Rys. 1. Lesisto$¢ Polski wg wojewddztw (GUS)

W poréwnaniu z rokiem 2005, wg danych GUS, nastapit wzrost powierzchni lasow o 26 tys. ha. Od
roku 1990 powierzchnia lasow w Polsce (wg stanu ewidencyjnego) zwigkszyla si¢ o 332 tys. ha (rys. 2).
Lesistos¢ kraju w tym samym czasie wzrosta o 1,1%.
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Rys. 2. Powierzchnia laséw w Polsce w latach 1990-2006 (GUS)
) Grunty o zwartej powierzchni, liczace co najmniej 0,1 ha, pokryte ro$linnoscig lesng lub przejsciowo jej pozbawione.
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Zmiany powierzchni w ukfadzie wojewddztw mozliwe s3a do przesledzenia poczawszy od roku 1999
(stan na 31.12.1999 r.). Najwiekszy wzrost powierzchni laséw w latach 1999-2006 odnotowano w woje-
wodztwach dolno$laskim (24,1 tys. ha) i warmifisko-mazurskim (19,4 tys. ha), najmniejszy w wojewddz-
twach §laskim (1,3 tys. ha) i malopolskim (1,5 tys. ha), (rys. 3).
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Rys. 3. Wzrost powierzchni laséw w latach 1999-2006 w ukfadzie wojewodztw (GUS)

Wozrostu powierzchni lasow przedstawionej na rys. 3 nie nalezy utozsamiac z zalesieniami wykonany-
mi w latach 1999-2006. Jest on réwniez efektem porzadkowania stanu ewidencyjnego — ujawniania za-
lesienn wykonanych we wcze$niejszych latach oraz przekwalifikowania (uznania za lasy) innych gruntow
pokrytych roslinnoscig lesna.

1.2. Struktura wiasnosci

W strukturze wiasnosciowej lasow w Polsce dominuja lasy publiczne — 82,2% powierzchni, w tym la-
sy pozostajace w zarzadzie Pafistwowego Gospodarstwa LeSnego Lasy Pafistwowe (PGL LP) - 78,2%.
Powierzchnia laséw prywatnych odpowiada 17,8% laséw kraju (rys. 4).

parki narodowe
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0s6b fizycznych

(16,7%)

inne prywatne
(1,1%)

Rys. 4. Struktura wtasnosci laséw w Polsce (GUS)

Udziat lasow wlasnoSci prywatne;j jest zréznicowany przestrzennie (rys. 5 na s. 7); najwickszy w wo-
jewodztwach: matopolskim — 43,4% og6lnej powierzchni lasow wojewddztwa (187,1 tys. ha), mazowiec-
kim - 42,6% (337,6 tys. ha) i lubelskim - 39,3% (222,2 tys. ha). Wojewddztwami o najnizszym udziale
lasow prywatnych sa: lubuskie — 1,2% (8,2 tys. ha), zachodniopomorskie — 1,5% (11,6 tys. ha) i dolno-
Slaskie — 2,5% (14,4 tys. ha).

Struktura wlasnosci lasow w catym okresie powojennym zmienita si¢ w niewielkim stopniu. W porow-
naniu z rokiem 1990 o 0,8% wzrdst udziat lasow wtasnosci prywatnej i o tyle samo zmalal udziat lasow
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Rys. 5. Udziat lasow prywatnych w ogoélnej powierzchni lesnej wojewddztw (GUS)

wlasnosci publicznej (tab. 1). W tej drugiej grupie zauwazalny jest wzrost udziatu powierzchni laséw
parkéw narodowych: z 1,3% w 1990 r. do 2,0% w roku 2006. Zwiekszenie udziatu lasow gminnych jest
efektem zaliczenia do nich lasow komunalnych.

1.3. Zasoby drzewne

Podstawowym Zrodtem informacji o zasobach drzewnych w PGL Lasy Pafistwowe jest wykony-
wana przez BULIGL i Lasy Panstwowe ,,Aktualizacja stanu powierzchni lesnej i zasobow drzew-
nych”. Wedtug ostatniej aktualizacji, na dzien 1.01.2006 r., zasoby drzewne w lasach zarzadzanych
przez PGL LP osiagnely 1629,3 min m3 grubizny brutto. Wedtug ostatnich danych (stan na
1.01.1999 r.) zasoby drzewne w lasach prywatnych i gminnych wynosity 188,6 mln m3 grubizny brut-
to (BULIGL). Ostatnie informacje o zasobach drzewnych na poziomie kraju (dane GUS) sa dla ro-
ku 1997. Z zestawienia wielkoSci zasobow drzewnych w PGL LP i w pozostatych formach wtasno-
$ci (szacunek ekspercki), zaktualizowanych na dziefi 1.01.2006 r., wynika, ze Igczna ich wielkos¢
w lasach Polski wynosita ok. 1909 mln m3 grubizny brutto.
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Rys. 6. Wielko$¢ zasobéw drzewnych w lasach Polski w latach 1967-2006 w min m3 grubizny brutto (GUS,
BULIGL, IBL)
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Poczawszy od 1967 r., kiedy to w Lasach Pafistwowych wykonano pierwsza aktualizacje zaso-
bow drzewnych, rejestrowany jest ich staty wzrost. W okresie 1967-2006 zwigkszyty sie o 75%
(rys. 6 nas. 7).

1.3.1. Struktura gatunkowa zasobhow

Na okolo 75,6% powierzchni laséw Polski dominuja gatunki iglaste (rys. 7). Sosna (tacznie z modrze-
wiem - 67,4% powierzchni) znalazta w Polsce najkorzystniejsze warunki klimatyczne oraz siedliskowe
w swoim eurazjatyckim zasiggu, dzigki czemu zdotata wytworzy¢ wiele cennych ekotypow (np. sosna ta-
borska lub augustowska). Do duzego udziatu gatunkéw iglastych przyczynito sie rowniez ich prefero-
wanie, poczawszy od XIX w., przez przemyst przerobu drewna.

olsza o
(5,3%) pozostate liciaste
b

(1,1%)

brzoza
(6,3%)

buk
(5,0%)

dab, jesion, klon,
jawor, wigz
(6,7%)

Swierk, jodta,
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(8,2%)

sosna, modrzew
(67,4%)

Rys. 7. Udziat powierzchniowy gatunkow panujgcych w Lasach Panstwowych, parkach narodowych, lasach
prywatnych i gminnych - tgcznie (BULIGL, GUS)

Udziat gatunkoéw iglastych w Lasach Panstwowych wynosi 76,4%, w tym sosny 69,0%. W pordwnaniu
z PGL LP lasy prywatne charakteryzuja si¢ mniejszym udzialem sosny w ogolnej powierzchni, wiekszym
natomiast udzialem jodly, a z gatunkow liSciastych — olszy i brzozy. W parkach narodowych duzym
udzialem powierzchniowym, poza sosna, charakteryzuja si¢ buk i §wierk (rys. 8, tab. 2).
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Rys. 8. Udziat powierzchniowy gatunkow panujacych w Lasach Panstwowych, parkach narodowych, lasach
prywatnych i gminnych (BULIGL, GUS)

W uktadzie migzszo$ciowym na sosn¢ przypada w PGL LP ponad 70% zasobdw drzewnych; w la-
sach prywatnych i gminnych udzial tego gatunku w ogdlnych zasobach wynosi niecale 55% (rys. 9
na s. 9, tab. 3). Podobnie jak w uktadzie powierzchniowym, lasy prywatne — w poréwnaniu z PGL
LP - charakteryzuja si¢ wickszym udziatem jodly, olchy i brzozy w zasobach ogotem.

W latach 1945-2006 struktura gatunkowa polskich lasow ulegta istotnym przemianom, co jest mozli-
we do przesledzenia na przyktadzie lasow PGL LP. W omawianym okresie zwigkszyt si¢ w Lasach Pan-
stwowych udzial drzewostanow z przewaga gatunkdow liSciastych z 13,0 do 23,6% (rys. 10 na s. 9).
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Rys. 9. Udziat migzszos$ciowy gatunkéw panujgcych w Lasach Panstwowych oraz lasach prywatnych i gmin-
nych (BULIGL, GUS)
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Rys. 10. Struktura powierzchniowego udziatu gatunkéw panujgcych w lasach zarzadzanych przez PGL Lasy
Panstwowe w latach 1945-2006 (BULIGL, GUS)

1.3.2. Struktura wiekowa zasobow

Najwigksza powierzchni¢ w Lasach Pafistwowych zajmuja drzewostany II1 1 IV klasy wieku, wystepu-
jace odpowiednio na 24% i 19% powierzchni. W lasach prywatnych i gminnych (stan z 1999 r.) 60% po-
wierzchni zajmuja drzewostany w wieku 21-60 lat, z czego prawie 35% przypada na II klase wieku.
Drzewostany powyzej 100 lat, wraz z KO, KDO i SP, zajmuja w PGL Lasy Panstwowe 14,0% powierzch-
ni, w lasach prywatnych i gminnych — zaledwie 2%. Udzial powierzchni niezalesionej w lasach prywat-
nych i gminnych wynosi ok. 5%, nieco za$ ponad 1% w PGL LP (rys. 11, tab. 4).

Przecietny wiek drzewostanow w lasach prywatnych w 1999 r. wynosit 40 lat, a w Lasach Pafstwowych
w roku 2006 - 60 lat (w 1999 r. — 57 lat).
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Rys. 11. Struktura udziatu powierzchniowego drzewostandéw wedtug klas wieku w Lasach Panstwowych oraz
lasach prywatnych i gminnych (BULIGL)
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Ponad 51% zasobdw drzewnych w Lasach Panstwowych przypada na drzewostany w wieku 41-80 lat
(rys. 12). W lasach prywatnych i gminnych ponad 2/3 zasob6éw znajduje si¢ w drzewostanach II i III kla-
sy wieku. MigzszoS$¢ drzewostandw powyzej 100 lat, wraz z KO, KDO i SP, wynosi 18% w Lasach Pan-
stwowych oraz 3% w lasach prywatnych i gminnych.
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Rys. 12. Struktura udziatu migzszosciowego drzewostandéw wedtug klas wieku w Lasach Panstwowych oraz
lasach prywatnych i gminnych (BULIGL)

Szczegotowe kierunki zmian zachodzacych w powierzchniowej strukturze klas wieku mozliwe
sa do przeSledzenia na przyktadzie zasobow leSnych zarzadzanych przez PGL Lasy Panstwowe
(rys. 13). Na wykresie poroéwnano rozklad klas wieku w latach 1967, 1978, 1988 i 1998 z rozkta-
dem obecnym. Niepokoi¢ musi ciggle zmniejszanie si¢ powierzchni drzewostandw najmtodszych
(I1II klasy wieku); zjawisko to moze stwarza¢ zagrozenie dla trwatoSci lasu w przysztosci — po-
zadanej struktury klas wieku. Przyczyn tego trendu nalezy upatrywa¢ m.in. w znacznym zmniej-
szeniu zalesief, ograniczaniu uzytkowania rebnego (zmniejszeniu powierzchni odnowiefi) na ko-
rzy§¢ wymuszonego stanem lasu uzytkowania przedrebnego oraz wskazanym (m.in. wzgledami
ekologicznymi) zmniejszaniu powierzchni zrebow zupelnych. Pozytywnym skutkiem zmniejsze-
nia uzytkowania rgbnego jest natomiast wzrost powierzchni drzewostandw starszych, zbyt dtugie
jednak przetrzymywanie na pniu drzewostanow dojrzalych do wyrebu powoduje deprecjacje su-
rowca drzewnego.
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Rys. 13. Zmiany struktury powierzchniowej laséw zarzgdzanych przez PGL LP (BULIGL)

Wzrost zasobow drzewnych, ktory sie dokonat w ostatnich kilkudziesigciu latach, jest dobrze wi-
doczny na wykresie obrazujacym zmiany miazszoSci grubizny w ukfadzie klas wieku (rys. 14 na
s. 11). Znacznemu zwig¢kszeniu ulegta miazszo$¢ drzewostanow I1I (41-60 lat) i kolejnych klas wie-
ku. Miazszos$¢ I klasy wieku, ze wzgledu na marginalne wystgpowanie tam grubizny, nie stanowi
istotnego sktadnika migzszo$ci sumarycznej. Zmniejszenie migzszosci I 1 II klasy wieku wynika
z duzych zmian w powierzchni wymienionych klas (rys. 13).
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Rys. 14. Zmiana zasobéw drzewnych w klasach wieku w PGL LP (BULIGL)

1.4. Zasobnos$c¢

Wedtug stanu na 1.01.2006 r., w odniesieniu do powierzchni le$nej (bez gruntéw zwigzanych z gospo-
darka le$na), przecigtna zasobno$¢ drzewostanéw w lasach zarzadzanych przez PGL LP wynosita
231 m3/ha, natomiast w lasach prywatnych i gminnych — 119 m3/ha, wedtug stanu na 1.01.1999 r. Po-
czawszy od roku 1967 (pierwszej aktualizacji zasobow drzewnych) obserwuje si¢ staly wzrost zasobno-
$ci zarowno w Lasach Panstwowych, jak i w lasach prywatnych oraz gminnych (rys. 15).
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Rys. 15. Przecigtna zasobno$¢ drzewostandéw w lasach Polski w latach 1967-2006, w m3/ha grubizny
brutto (GUS, BULIGL)

Wzrost zasobnosci w lasach PGL LP obserwowany jest we wszystkich klasach wieku (oprocz
KO/KDO), co $wiadczy o tym, ze ogdlny wzrost zasobdw drzewnych nie jest tylko skutkiem zwigksze-
nia powierzchni lasu (rys. 16).
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Rys. 16. Zmiana zasobnosci w klasach wieku w PGL LP (BULiGL)
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1.5. Przyrost roczny zasobdw drzewnych

Informacje o przyroscie zasobow drzewnych nie sa pozyskiwane bezpoSrednio podczas prac urzadze-
niowych. W zwiazku z tym przyrost okreSla si¢ na podstawie roznicy stanu zasobow na koficu i poczat-
ku roku przy uwzglednieniu pozyskania w danym roku. WielkoS¢ przyrostu biezacego netto w Lasach
Panstwowych w okresie ostatnich 20 lat, zwigkszajacego zasoby drzewne na pniu, oraz brutto (po
uwzglednieniu pozyskania i tzw. strat na wyrobce) przedstawia rys. 17.

min m3

E roczny przyrost zasoboéw na pniu (netto)
| | Epozyskanie drewna + straty na wyrobce

Rys. 17. Biezgcy przyrost netto zasobow drzewnych i wielko$¢ pozyskania drewna (plus straty na wyrobce)
w lasach zarzadzanych przez PGL Lasy Panstwowe w latach 1986-2005 w min m3 grubizny brutto
(GUS, DGLP)

Wyrazne dysproporcje pomigdzy wielkoScig przyrostu rocznego w poszczeg6lnych latach sg efektem
agregowania danych z plandéw urzadzenia lasu o réznym stopniu aktualnosci i stosowanych procedur
aktualizacji migzszoSci. W zwiazku z tym przyrost migzszosci okresla si¢ najczesciej jako wartos¢ prze-
cietng dla okresu.

W okresie od stycznia 1986 r. do stycznia 2006 r. w lasach zarzadzanych przez PGL Lasy Pahstwowe
przyrost grubizny drewna brutto wyniost 989 mln m3. W tym czasie pozyskano 536 mln m3 grubizny
brutto, co oznacza, ze 453 mln m3 grubizny, odpowiadajace 46% catkowitego przyrostu, zwigkszylo za-
soby drzewne na pniu.

Biezacy przyrost roczny miazszoSci grubizny brutto, liczony z okresu ostatnich 20 lat
(1986-2005), z roznicy miazszosci na koncu (styczen 2006) i poczatku okresu (styczen 1986),
z uwzglednieniem pozyskania i w przeliczeniu na 1 ha gruntdow leSnych zarzadzanych przez PGL
Lasy Panstwowe, wynosi 7,2 m3/ha. Natomiast przyrost biezacy roczny grubizny brutto, obliczony
w ten sam sposob, z ostatnich pigciu lat wynosi w Lasach Pafstwowych 9,0 m3/ha.

1.6. Infrastruktura towarzyszaca

Zgodnie z ustawa o lasach, do gruntoéw lesnych zalicza si¢ rOwniez grunty zwigzane z gospodarka
les$na, zajete pod wykorzystywane na potrzeby gospodarki lesnej budynki i budowle, urzadzenia me-
lioracji wodnych, linie podziatu przestrzennego lasu, drogi leSne, tereny pod liniami energetycznymi,
szkotki leSne, miejsca sktadowania drewna, a takze pod parkingi lesne i urzadzenia turystyczne.

Powierzchnia gruntow zwigzanych z gospodarka leSng w Polsce, wg stanu na 31.12.2006 r., wyno-
sita 203 tys. ha, z czego 196 tys. ha w Lasach Pafistwowych. Gospodarka leSna wlasnoSci prywatnej
miala takich gruntow 0,4 tys. ha. Wedtug danych GUS powierzchnia gruntow zwigzanych z gospo-
darka leSna w okresie ostatnich dziesieciu lat zwigkszyta sie o 10 tys. ha, w tym o 6 tys. ha
w Lasach Panstwowych.
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2. FUNKCJE LASU

2.1. Wprowadzenie

Lasy w sposob naturalny lub w wyniku dziatan czltowieka spelniaja roznorodne funkcje, ktore naj-
ogolniej mozna podzieli¢ na produkcyjne oraz pozaprodukcyjne.

W obrebie funkcji produkcyjnych, ktdrych celem jest uzyskiwanie dochodow z tytutu gospodarki
lesnej, najwazniejsze znaczenie ma dostarczanie spoleczefistwu drewna oraz uzytkow ubocznych, takich
jak m.in.: grzyby, owoce lesne, ziota, trofea towieckie, stroisze czy choinki. Produkty te pobierane po-
winny by¢ bez szkody dla ekosystemoOw leSnych i innych funkc;ji lasu.

W obrebie funkeji pozaprodukcyjnych najistotniejsze znaczenie maja funkcje ochronne oraz Srodo-
wiskotworcze. Funkcje ochronne, rozumiane jako zdolno$¢ lasu do zachowania stabilno$ci ekosyste-
moOw lesnych oraz ich otoczenia, wypetniane sa przede wszystkim poprzez:

m ochrong gleb przed erozja i osuwiskami;

m ochrone wody przed zanieczyszczeniami;

m ochrone Srodowiska przed halasem, wiatrem, zanieczyszczeniami, powodziami oraz lawinami;
m ochrong biocenoz lesnych na terenach ekstremalnych.

Funkcje Srodowiskotworcze polegaja na dostarczaniu spoteczefistwu niematerialnych dobr, powsta-
jacych dzieki istnieniu lasow, przejawiajacych sie korzystnym wpltywem, m.in. na:
m ksztaltowanie warunkow wypoczynku i rekreacii,

m zdrowie ludzkie,
m ksztaltowanie si¢ roznych elementow klimatu,
m pozytywne odczucia estetyczne.

Lasy i ich elementy sa najcenniejszym i najliczniej reprezentowanym sktadnikiem wszystkich form
ochrony przyrody i krajobrazu. To wlasnie na terenach leSnych zlokalizowana jest wigkszoS¢ obszarow
chronionych — udziat lasow w parkach narodowych i rezerwatach przyrody ksztaltuje si¢ na poziomie
61%. Poprzez funkcje rezerwatowa realizowane sa w lasach nadrzedne cele ochrony przyrody — zacho-
wanie zasobow genowych i roznorodnosci biologiczne;.

Poziom realizacji poszczegdlnych funkcji lasu determinowany jest przez potencjat funkcyjny lasu —
zdolno$¢ lasu do zaspokajania potrzeb spotecznych. Ten z kolei uwarunkowany jest wlaSciwoSciami
struktury lasu i procesami w nich zachodzacymi.

2.2. Kategorie ochronnosci

Uwzglednianie w gospodarce le$nej pozaprodukcyjnych funkcji lasu znalazto formalny wyraz po raz
pierwszy w ,,Instrukcji urzadzania lasu”, wydanej w 1957 r. Lasy podzielono wowczas na gospodarcze
i ochronne. W lasach gospodarczych, okreSlanych mianem lasow grupy II, podstawowym celem byta
produkcja drewna. Natomiast lasy, ktore ze wzgledu na swoje potozenie petnity funkcje wodochronne,
glebochronne, rezerwatowe, uzdrowiskowo-klimatyczne, strefy zieleni wysokiej oraz lasy krajobrazowe,
nazwane zostaly lasami ochronnymi albo lasami grupy 1. Zapisy w ,,Instrukeji...” byly konsekwencja
przepisOw o pafistwowym gospodarstwie leSnym oraz ustawy o ochronie gruntow rolnych i lesnych. Od
1.01.1992 r., czyli z chwila wejScia w zycie ustawy o lasach z dnia 28.09.1991 r., zmienilo si¢ nazewnic-
two kategorii lasow ochronnych, przy czym lasy uznane za ochronne w trybie poprzednio obowigzuja-
cych przepisow zachowaly swoj status i dotychczasowe nazewnictwo do czasu zakonczenia prac I1I re-
wizji urzadzania lasu.

Na dzief 31.12.2006 r. taczna powierzchnia lasow ochronnych w Polsce wynosita 3456 tys. ha, w tym
w Lasach Panistwowych 3349 tys. ha (47,5% powierzchni le$nej bez rezerwatow), w lasach prywatnych
80 tys. ha (5%), a w lasach gminnych 27 tys. ha (32%). Wsrod wyrdznianych kategorii najwigksza po-
wierzchni¢ w Lasach Pafistwowych zajmuja lasy wodochronne — 1276 tys. ha, uszkodzone dziatalnoScig
przemystu — 718 tys. ha, wokot miast — 654 tys. ha oraz glebochronne — 321 tys. ha (rys. 18 nas. 14). Naj-
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wigce] lasow ochronnych wyodrebniono na terenach gorskich oraz obszarach pod wplywem oddziaty-
wania przemystu.

o dominujgce;j
funkgiji
gospodarczej

wodochronne

18,1%
rezerwaty

pozostate
kategorie

3,4% obronne

2,0%
glebochronne uszkodzone
4,5%  wokot miast przez przemyst
9,3% 10,2%

Rys. 18. Udziat laséw ochronnych w Lasach Panstwowych w 2006 r. (DGLP)

Sposrod 1407 istniejacych rezerwatow przyrody az 1202 zlokalizowano na gruntach Lasow Panstwo-
wych. Ich powierzchnia, wg stanu na 31.12.2006 r., wynosi blisko 116 tys. ha.

Poréwnujac dane z lat 1975-2006, mozna zauwazy¢ ponaddwukrotny (z 22,5% do 47,5%) wzrost
udziatu powierzchni lasow ochronnych w ogdlnej powierzchni Laséw Panstwowych. W roku 1975 lasy
ochronne zajmowaly 1485 tys. ha, a wérdd nich najwigcej bylo lasow krajobrazowych (42,9%). Obecnie
najwigkszy udzial maja lasy wodochronne (38,1%); kategoria lasow krajobrazowych nie jest juz wyroz-
niana. W tym samym czasie nastapil az pieciokrotny wzrost powierzchni terenéw objetych ochrong re-
zerwatowa, a jej udziat w ogdlnej powierzchni lesnej wzrost z 0,3% do 1,1%.

Wykazywany obecnie udziat lasow ochronnych w ogdlnej powierzchni lesnej w Lasach Pan-
stwowych jest wynikiem dokonanego w ramach prac urzadzeniowych pelnego rozpoznania stanu
lasow i okreslenia ich zdolnoSci do zachowania stabilnosci ekosystemOw lesnych oraz ich otocze-
nia. Dalszego rozpoznania wymagaja pod tym wzgledem lasy prywatne, szczegélnie na obszarach
gorskich, gdzie wspolne dzialania gospodarcze moga wzmagac¢ wodochronne i glebochronne zna-
czenie lasow. W perspektywie najblizszych lat mozna si¢ spodziewa¢ wzrostu powierzchni lasow
ochronnych, spowodowanego wdrozeniem programu Natura 2000 w Polsce.

Niezaleznie od przypisanej kategorii ochronnosci, lasy sa doskonalym miejscem wypoczynku
i rekreacji. Tej formie obcowania z przyrodg, szczegdlnie w Lasach Panstwowych, sprzyja istnie-
nie bogatej infrastruktury turystycznej, takiej jak: szlaki piesze, rowerowe i konne, miejsca biwa-
kowania, parkingi leSne, wiaty, Sciezki zdrowia, platformy widokowe, a takze bogata oferta
miejsc noclegowych, udostepnianych w oSrodkach wczasowych, lesniczowkach, kwaterach to-
wieckich oraz na polach namiotowych.

W lasach ochronnych, w zaleznosci od ich dominujacych funkcji, ogranicza si¢ stosowanie rebni
zupelnych, podwyzsza wieki rebnosci, dostosowuje skfad gatunkowy do petnionych funkcji.

2.3. Obszary funkcjonalne

Wiedza o przewodniej funkceji lasu na danym obszarze ma istotny wptyw nie tylko na sposob prowa-
dzenia gospodarki lesnej, ale takze na okreslanie kosztow tej gospodarki oraz na wartoSciowanie nie-
ruchomosdci le$nych.

Proces wyznaczania dominujacej funkcji lasu sktada si¢ z trzech etapow:
® rozpoznania aktualnego stanu lasu pod wzgledem jego potencjatu funkcyjnego,
® rozpoznania oczekiwan spolecznych co do roli lasu na danym obszarze,
m okreSlenia kosztow realizacji danej funkcji na danym obszarze lasu.
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Efektem koficowym delimitacji funkcji lasu powinno by¢ wyznaczenie tzw. obszaréw funkcjonalnych.
Sa to wyodrebnione tereny leSne, charakteryzujace si¢ zblizonym rodzajem czynnosci gospodarczych,
umozliwiajacych realizacje przypisanych temu obszarowi zadan.

Przynalezno$¢ do konkretnego obszaru funkcjonalnego warunkuje hierarchizacje funkcji realizowa-
nych w konkretnym lesie, funkcje wspdlistniejace sa bowiem uzaleznione od funkcji przewodniej obo-
wiazujacej dla catego obszaru. Realizacja dziatan wspomagajacych gtowne cele obszaru moze wigc mie¢
istotny wplyw na ograniczanie mozliwosci dostarczania Swiadczen alternatywnych. Ponadto wartos¢
konkretnego lasu musi by¢ rozpatrywana w odniesieniu do wartosci catego obszaru funkcjonalnego.

Obszary funkcjonalne moga by¢ wyznaczane nie tylko na podstawie przestanek przyrodniczych
(np. regionalizacja przyrodniczole$na). Czesto podstawowym kryterium ich delimitacji moga by¢ po-
dzialy administracyjne (np. na nadles$nictwa, gminy) lub znajomos¢ potrzeb rynku (obszary homoge-
niczne ze wzgledu na zapotrzebowanie na pozytki lasu). Jednak w wypadku gospodarki le$nej najwigk-
sze znaczenie przy wyznaczaniu obszardw funkcjonalnych maja kryteria bazujace na znajomosci stanu
lasu (np. alokacja lasu pod wzgledem trudnosci prowadzenia gospodarki lesnej).

W roku 2006 Lasy Panstwowe rozpoczely dziatania zmierzajace do formalnego powotania obszardw
funkcjonalnych. Dyrekcja Generalna Lasow Panstwowych zlecita prace badawcze w celu uzyskania na-
ukowych podstaw do realizacji tego zadania, uwzgledniajacych przestanki przyrodnicze i ekonomiczne.
Przewiduje si¢, ze wyznaczenie obszarow funkcjonalnych poprawi efektywnos$¢ gospodarki lesnej po-
przez wyznaczenie obszarow lesnych predestynowanych do realizacji zadan produkcyjnych i pozapro-
dukeyjnych.
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3. WARTOSC LASOW

3.1. Wartosciowanie lasu w PGL LP

Konieczno$¢ okreSlania wartoSci lasu wynika z ustawy o lasach i rozporzadzenia w sprawie szcze-
gotowych zasad gospodarki finansowej w Panstwowym Gospodarstwie LeSnym Lasy Pafistwowe. Wy-
ceniona warto$¢ lasow jest niezbedna do podejmowania zasadniczych decyzji dotyczacych les-
nictwa, np. do:

1) ustalania wartoSci lasu w celu alokacji jego funkcji;

2) okreslania wieku dojrzatosci drzewostandéw do wyrebu;

3) oceny zgodnoSci gospodarki leSnej, prowadzonej np. w Lasach Pafstwowych, z wzorcem trwale
zrownowazonej gospodarki lesnej i z modelem lasu wielofunkcyjnego;

4) zapisania w urzadzeniach ksiegowych, prowadzonych przez poszczegélne jednostki organizacyjne

Lasow Panstwowych na podstawie ustawy o rachunkowosci;

5) poddawania obrotowi rynkowemu i nierynkowemu; gtéwnie chodzi tu o nieruchomosci:

a) zadrzewione, zakrzewione lub le$ne, udostepnione publicznie lub przeznaczone na cele udostep-
nienia publicznego, stanowiace parki, ogrody ozdobne, zielence lub lasy ochronne — w razie bra-
ku stosownych transakcji rynkowych,

b) lesne:

— do ktorych odnosza si¢ przepisy wtaSciwe w sprawie ochrony gruntow rolnych i lesnych,
— w zwiazku z ich przekazywaniem na rzecz Skarbu Panstwa przez rolnikow majacych prawa do
Swiadczenia emerytalno-rentowego,
- na potrzeby scalania i wymiany gruntow,
¢) lesne i inne poddawane wywlaszczaniu;
6) powszechnej taksacji nieruchomosci;
7) ujecia wynikdw warto$ciowania w sprawozdaniach finansowo-gospodarczych Laséw Pafistwowych
oraz w ,,Raporcie o stanie lasow w Polsce”;
8) wypelnienia obowiazkéw prawnych, wynikajacych z rozporzadzenia Rady Ministrow z 14.09.1999 r.

w sprawie szczegdlowych zasad ewidencjonowania majatku Skarbu Pafistwa.

Szczegblng uwage wartoSciowaniu lasow poswieci si¢ w kontekScie bilansowania korzySci 1 strat
Srodowiskowych w nastepstwie realizacji przedsiewzie¢ infrastrukturalnych, szczegolnie o charak-
terze liniowym, oraz w zwiazku z projektowanymi inwestycjami, w kontekScie np. sieci Natura
2000.

Szczegotowy sposdb postepowania w celu ustalenia wartoSci nieruchomosci gruntowych Skarbu
Panistwa w zarzadzie nadleSnictw i innych jednostek organizacyjnych wchodzacych w sktad Pan-
stwowego Gospodarstwa LeSnego Lasy Panstwowe bedzie okreSlony w zarzadzeniu dyrektora ge-
neralnego Lasow Pafistwowych.

3.2. Wartos¢ aktywéw w PGL LP

A. Aktywa trwale 3 084 258,0 tys. zt
z tego: 1) wartoSci niematerialne i prawne 9 683,3 tys. zt

2) rzeczowe aktywa trwale 2943 321,9 tys. zt

w tym: — budynki, lokale i obiekty 2538 899,9 tys. zt

— Srodki transportu 95 859,4 tys. zt

— Srodki trwate w budowie 103 926,7 tys. zi

3) nalezno$ci dlugoterminowe 7 538,9 tys. zt

4) inwestycje dtugoterminowe 122 972,8 tys. zt

5) dlugoterminowe rozliczenia mi¢dzyokresowe 741,1 tys. zi
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W roku 2006 Lasy Pafistwowe poniosty naktady na niefinansowe aktywa trwale w wysokosci
409 594,0 tys. zt (w tym 291,7 tys. zI ze sSrodkéw budzetowych, art. 54 ustawy o lasach), (rys. 19).
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Rys. 19. Naktady na budowe $Srodkéw trwatych w Lasach Panstwowych w latach 2000-2006 (DGLP)

W wyniku zadan zakoficzonych warto$¢ majatku ulegta zwiekszeniu, m.in. w nastepujacych po-

zycjach:

m grunty o 7060 tys zt,

® budynki i lokale oraz obiekty inzynierii wodnej i ladowej o 96 810 tys. zi,
® maszyny i urzgdzenia techniczne o 36 077 tys. zi,
m §rodki transportu o 9649 tys. zi.

Wartos¢ aktywow obrotowych w roku 2006 w PGL LP ksztattowata si¢ nastepujaco:

B. Aktywa obrotowe

Z tego:

1780 554,2 tys. zi

1) zapasy 96 649,2 tys. zt
2) naleznoSci krotkoterminowe 363 316,4 tys. zl
w tym z tytutu dostaw i ustug 270 225,4 tys. zt
3) inwestycje krotkoterminowe 1305 462,1 tys. zt
w tym §rodki pieniezne i inne aktywa pieni¢zne 1257 720,7 tys. zt
4) krotkoterminowe rozliczenia migdzyokresowe 15 126,5 tys. zt

Suma aktywow trwatych i obrotowych wynosita w 2006 r. 4 864 812,2 tys. zt.
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4. FORMY ORGANIZACYJNO-PRAWNE
DZIALALNOSCI LESNEJ

4.1. Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe

W mysl ustawy o lasach z dnia 28.09.1991 r. wraz z p0zniejszymi zmianami oraz rozporzadzen
wydanych na mocy tej ustawy, gtownym celem PGL Lasy Pafistwowe jest prowadzenie gospodarki
leSnej wedtug zasad: powszechnej ochrony lasow, trwaloSci ich utrzymania, ciggtoSci i zrownowa-
zonego wykorzystania wszystkich funkcji lasow oraz powickszania zasobow lesnych.

Cel ten osiaga si¢, prowadzac wielofunkcyjna, trwale zrownowazona gospodarke leSna zgodnie
z planem urzadzenia lasu opracowywanym dla nadleSnictw na okres 10 lat, w ktorym dla poszcze-
g0lnych drzewostanOw okreslone sg cele hodowlano-ochronne i sposoby ich osiggania.

Lasy Panstwowe sprawuja nadzor nad lasami bedacymi wlasnoScia Skarbu Panstwa z wyjatkiem
parkow narodowych, Zasobu Agencji Nieruchomosci Rolnych oraz lasow oddanych w uzytkowanie
wieczyste.

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe jest podmiotem gospodarki narodowej, nie be-
dacym osobg prawng w rozumieniu kodeksu cywilnego. Podmiot ten, utworzony na podstawie usta-
wy z dnia 28.09.1991 r. o lasach, ma na celu reprezentowanie intereséw majatkowych Skarbu Pan-
stwa w czeSci dotyczacej przede wszystkim zasobow leSnych. Reprezentowanie interesow majatko-
wych nalezy rozumie¢ bardzo szeroko, zaro6wno jako przysparzanie korzySci ekonomicznych Skar-
bowi Panstwa, jak i uzywanie jego zasobow majatkowych do wywigzywania si¢ z zobowigzan zbio-
rowych, cigzacych na lasach.

Panstwowe Gospodarstwo LeSne Lasy Panstwowe, mimo ze jest podmiotem sektora publiczne-
g0, to jednak nie nalezy do sektora finansow publicznych. W rozumieniu Polskiej Klasyfikacji Dzia-
talnosci (PKD) podmiot ten jest jednostka instytucjonalna:

1) osiagajaca dochody finansowe, bedace dochodami finansowymi Skarbu Panstwa;

2) prowadzaca dziatalno$¢ leSna na rzecz spoleczefistwa;

3) funkcjonujaca jako formalne zgrupowanie innych form organizacyjno-prawnych (Dyrekeji Ge-
neralnej Lasow Panstwowych, regionalnych dyrekcji Lasow Panstwowych, nadle$nictw oraz
tzw. zaktadow Lasow Panstwowych).

Istota funkcjonujacego modelu PGL LP jest to, ze:
1) prowadzona gospodarka lesna jest zgodna z zasadami trwatego i zrownowazonego rozwoju
(uzyskata we wszystkich regionalnych dyrekcjach Lasow Pafstwowych certyfikat FSC);
2) pozwala na realizacj¢, praktycznie bez obciazania budzetu pafstwa, bardzo szerokiego zakresu
zadan publicznych, w tym:
a) prowadzenia gospodarki lesnej,
b) prowadzenia ochrony przyrody,
c) gospodarowania nieruchomos$ciami leSnymi oraz nieruchomos$ciami zwigzanymi z gospodar-
ka lesna,
d) wykonywania zadan nalezacych do organdw wiadzy publicznej oraz do innych niz organy wiadzy
publicznej jednostek sektora finansow publicznych, w szczegolnoSci w zakresie:
m realizacji zadan przypadajacych Strazy Lesnej,
m realizacji szczegOlnych zadan w zakresie zarzadzania informacjami o lasach poza zarza-
dzaniem w ramach zasadniczej dziatalnoSci administracyjnej,
m realizacji zadan o charakterze wdrozeniowym w procesie wykorzystania Srodkdw pomocy
unijnej (m.in. Priorytet V Sektorowego Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodo-
wisko; fundusz Life +),
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3)

4)

® wykonywania, zgodnie z projektem ustawy, zadafn administracji rzadowej w zakresie aukcji na
uprawnienia do emisji oraz zadafn administracji rzadowej w zakresie zarzadzania jednostkami
pochtaniania, zwigzanymi z zalesianiem gruntow, wylesianiem gruntow oraz realizowaniem
programOw gospodarki leSnej, ukierunkowanych na wzmozone pochtanianie dwutlenku we-
gla przez las,

m ochrony lasow Skarbu Pafistwa oraz innych nieruchomosci (w tym z wykorzystaniem przy-
pisanego w tym zakresie Lasom Panstwowym przez prawo wladztwa administracyjnego
oraz wladztwa karno-administracyjnego) przed nieuzasadnionym przeznaczaniem na ce-
le niele$ne, z uwzglednieniem uregulowan ustawy o ochronie gruntdéw rolnych i leSnych,

m prowadzenia dziatalnoSci badawczo-rozwojowej poprzez jej inicjowanie i finansowanie,

® nadzorowania gospodarki lesnej w lasach Skarbu Panstwa oraz nie nalezacych do Skarbu Pan-
stwa — o ile nadzor nad gospodarka lesna w lasach nie nalezacych do Skarbu Panstwa (ewen-
tualnie z okreSlonym wiadztwem administracyjnym) zostanie powierzony Lasom Panstwo-
wym w drodze porozumienia administracyjnego,

® wykonywania, okre§lonych ustawami, zadafn wtadztwa administracyjnego w ochronie przyro-
dy oraz prowadzeniu gospodarki towieckiej,

m realizacji zadan nalezacych do administracji publicznej, w stanach wyzszej koniecznoSci,
w tym wynikajacych z konstytucyjnych standw nadzwyczajnych oraz przepisow wiasciwych
w sprawach militaryzacji podmiotéw gospodarki narodowe;j,

m realizacji innych zadan o charakterze administracyjnym lub gospodarczym, zleconych Lasom
Panstwowym przez administracje rzadowa (w szczeg6lnos$ci wymienionych w art. 54 ustawy
o lasach),

m realizacji pozostalych zadan poza ramami zwyklego zarzadu, okreSlonych w ustawie o lasach,
w szczegOlnosci dotyczy to pomocy administracyjnej (np. doradczej) oraz gospodarczej (w
tym o charakterze ochronnym oraz ratowniczym) na rzecz innych prowadzacych gospodar-
stwa leSne, gtownie na rzecz wiascicieli lasow nie stanowiacych wlasnosci Skarbu Panstwa;

wykonana w Lasach Panstwowych, w ramach jednego z wazniejszych przedsigwzie¢ rozwojowych,

diugoterminowa prognoza sytuacji finansowo-gospodarczej Lasow Pafistwowych wykazafa, ze Lasy

Panstwowe beda mogly wykonywac swoje zadania publiczne bez zagrozenia dla zachowania samo-

wystarczalnoSci finansowej;

w Lasach Panstwowych udato si¢ stworzy¢ unikatowy, zintegrowany system informatyczny, w roku

2001 nagrodzony tytulem Lidera Informatyki, ktory obecnie, po wprowadzeniu hurtowni danych,

w ramach programu rozwoju systemu informatycznego Lasow Panstwowych pozwala na tworzenie

oraz uruchamianie kolejnych portali korporacyjnych jako nowoczesnych, informatycznych narzedzi

zarzadzania, w tym portali:

a) ,,LeSno-Drzewnego”, stuzacego prowadzeniu sprzedazy drewna przez jednostki organizacyjne
Laséw Panstwowych,

b) ,,Zakupdw”, stuzacego prowadzeniu zamoéwien na dostawy i ustugi w powiazaniu z:

m zastosowaniem podpisu elektronicznego — po raz pierwszy w Polsce na powszechng skale,

m wprowadzeniem przy zakupach rozwigzania aukcji elektroniczne;j,

¢) ,,Kontroli i Kontrolingu”, obstugujacego w szczegdlnosci postgpowania kontroli instytucjonalnej,
funkcjonalnej oraz wewnetrznej w Lasach Panstwowych,

d) ,,CO2”, stuzacego wykonywaniu przez Lasy Panstwowe czekajacych je zadan, zwiazanych z au-
kcja na uprawnienia do emisji oraz zarzadzania jednostkami pochtaniania w ramach realizacji
przez Lasy Pafistwowe zadan wynikajacych z fagodzenia efektu cieplarnianego,

e) ,,Natura 20007, stuzacego wykonywaniu przez Lasy Pafistwowe czekajacych je zadan, zwigzanych
z inwentaryzacja i monitorowaniem bogactwa przyrodniczego, identyfikowaniem dzialan zagra-
zajacych bogactwu przyrodniczemu oraz zarzadzaniem przedsiewzigciami prewencyjnymi, zapo-
biegajacymi ubytkowi bogactwa przyrodniczego w nastepstwie dziatalnoSci cztowieka,
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f) ,,Uzytkowanie Gloéwne Lasu”, uwzgledniajacego wprowadzenie w Lasach Pafistwowych nowej
generacji rejestratorow lesniczego,

g) ,Planowanie Finansowo-Gospodarcze”,

h) ,,Elektroniczny Obieg Dokumentdw”, z powszechnym wykorzystaniem korporacyjnego podpisu
elektronicznego,

i) ,,Biuletyn Informacji Publicznej”;

5) forma organizacyjno-prawna pafstwowej dzialalnosci leSnej w Polsce stanowi dobre zabezpieczenie
suwerennoSci ekologicznej i terytorialnej kraju, a podmiot gospodarki narodowej, dziatajacy w tej
formie organizacyjno-prawnej moze by¢ istotnym elementem aparatu wykonawczego wspomagaja-
cego realizacje przez panstwo i samorzady obowigzkow publicznych w zakresie pobudzania rozwo-
ju terendw niezurbanizowanych przy zachowaniu bogactwa przyrodniczego Polski jako panstwa wol-
nego od organizmdw genetycznie zmodyfikowanych.

Przy obecnej, ewoluujacej misji oraz obszarze zadaniowym Lasoéw Pafistwowych nie moze by¢
mowy o alternatywie dla wspolczesnej, utrwalanej przez osiemdziesiat lat formy organizacyjno-pra-
wnej tej panstwowej jednostki organizacyjnej. Forme t¢ — wbrew pojawiajacym si¢ na ten temat
opiniom — mozna precyzyjnie nazwac oraz osadzi¢ w polskim systemie prawnym. Aby PGL LP mo-
glo jeszcze petniej realizowac swoja misje, odgrywajac w niej znaczaca role¢ w pobudzaniu proce-
sow rozwojowych terendw niezurbanizowanych, jednostki tej nie trzeba reformowac, lecz porzad-
kowac 1 doskonali¢.

Alternatywa dla wspdlczesnej formy organizacyjno-prawnej nie moze by¢ w szczegdlnosci forma or-
ganizacyjno-prawna spOtki prawa handlowego

Oprocz powracajacych prob kwestionowania formy organizacyjno-prawnej prowadzenia w Pol-
sce panstwowej gospodarki leSnej za potencjalne zrodio zmiany polskiego modelu leSnictwa nale-
zy uznac nieustajace postulaty oraz roszczenia bytych wiascicieli lasow, ktorzy wtasnosS¢ swoja utra-
cili w nastepstwie powojennych proceséw nacjonalizacyjnych lub wywlaszczeniowych, oraz ich
spadkobiercow.

O ile mozna przyja¢, ze polskim wiadzom panstwowym wystarczy determinacji w dazeniu do uregulo-
wania ,,krajowej” problematyki reprywatyzacyjnej wedtug zasad, ktore nie doprowadzg do rozstroju do-
tychczasowej formy organizacyjno-prawnej prowadzenia w Polsce pafistwowej gospodarki lesnej, o tyle,
w zwiazku z wejSciem Polski do Unii Europejskiej, mozna oczekiwaé narastania roszczen ze strony:

1) bylych wiascicieli lasow lub ich spadkobiercow, nie bedacych obecnie obywatelami panstwa pol-
skiego;

2) niemieckich osob fizycznych oraz niemieckich osob prawnych (lub ich nastgpcéw prawnych) o fi-
zyczny zwrot lasow, przejetych na podstawie powojennych aktow prawnych przez polski Skarb Pan-
stwa na terytorium tzw. ziem odzyskanych oraz Wolnego Miasta Gdanska.

4.2. Pozostate formy organizacyjno-prawne dziatalnosci leSnej w Polsce

LesSna dziatalno$¢ organizacyjno-prawna jest w Polsce prowadzona przez:

m parki narodowe w celu ochrony lasu i innych elementow leSnego Srodowiska przyrodniczego,
® jednostki samorzadu terytorialnego (wlasno$¢ komunalna),

m gospodarstwa domowe (osoby fizyczne i prawne),

® inne podmioty.

Powierzchnia laséw nie stanowigcych wtasnoSci Skarbu Pafistwa wynosita w 2006 r. 1,69 mln ha,
co odpowiadato 18,3% ogodlnej powierzchni lasow w Polsce. W ostatnich latach ciggle wzrasta. Jest
to spowodowane zalesieniami i porzadkowaniem powszechnej ewidencji gruntow. W 2006 r. zale-
siono 12,5 tys. ha gruntdw porolnych, powierzchnia za$ tych lasow wzrosta o 17,5 tys. ha.

W 2006 r. nadzor nad gospodarka leSng w lasach nie stanowiacych wiasnosci Skarbu Pafistwa,
w zakresie okreSlonym w ustawie o lasach, sprawowali starostowie oraz wojewodowie. Na okoto
73% powierzchni tych laséw starostowie powierzyli nadzor nadle$nictwom PGL Lasy Pafistwowe.
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Nadlesnictwa, poza zleconym nadzorem, realizuja zadania na rzecz wtascicieli tych laséw wynika-
jace z ustawy o lasach, takie jak:

m patrolowanie lotnicze i naziemne lasow oraz udzielanie pomocy w akcjach gasniczych,

B prognozowanie pojawienia sie organizmow szkodliwych w lasach.

W lasach prywatnych gospodarke leSna prowadzi si¢ wedlug uproszczonego planu urzadzenia lasu
lub decyzji starosty, wydanej na podstawie inwentaryzacji stanu lasu.

W lasach prywatnych dziatalno$¢ leSng prowadza gospodarstwa domowe. Sg to na ogot gospodarstwa
zajmujace si¢ rolnictwem i leSnictwem. Na jedno gospodarstwo przecigtnie przypada 1,43 ha lasu, co
utrudnia prowadzenie dziatalnoSci leSnej. Jej racjonalizacje, a takze zwigkszenie mozliwoSci wykorzy-
stania pomocy UE mozna osiagnac¢ przez tworzenie zrzeszen posiadaczy laséw. Giownymi przeszkoda-
mi na drodze do zrzeszen sa: nieche¢¢ wlascicieli, duze rozdrobnienie prywatnej wlasnosci leSnej oraz
starzenie si¢ ludnosSci wsi.

Wedtug GUS, w koncu 2006 r. 23 parki narodowe mialy na swym terenie 193,8 tys. ha lasow, ktore
zajmowaly 61,1% og0lnej ich powierzchni i 2% powierzchni leSnej kraju. Parki narodowe prowadza
dziafalno$¢ w celu ochrony lasu i innych elementow Srodowiska przyrodniczego. Zadania ochronne do-
tycza obszarow ochrony Scistej, czynnej i krajobrazowej, i wynikaja z planu ochrony parku, sporzadza-
nego na okres 20 lat. Zadania roczne zatwierdza minister Srodowiska.

4.3. Rodzaje (klasyfikacja) dziatalnosci lesnej

Zgodnie z ustawa o lasach (art. 59), Pafnstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Pafistwowe zarzadza la-
sami stanowigcymi wlasnoS¢ Skarbu Panstwa i jest reprezentantem Skarbu Panstwa w zakresie zarza-
dzanego mienia, w ktorego sktad wchodza sktadniki majatkowe materialne (m.in. lasy, nieruchomosci,
ruchomogci), niematerialne (m.in. licencje, patenty, wierzytelnosci u klientéw, akcje, udzialy) oraz pra-
wa majatkowe. Lasy Pafistwowe realizuja obowiazki zarzadcy poprzez podejmowanie przez kierowni-
koéw jednostek organizacyjnych Lasow Pafistwowych lub przez osoby przez nich upowaznione decyzji
zarzadczych 1 wykonywanie wszelkich czynnoSci prawnych i faktycznych na mieniu i przedmiotach tego
mienia lub z uzyciem mienia i jego przedmiotow.

Obowiazujace Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 6.12.1994 r. w sprawie szczegdlowych za-
sad gospodarki finansowej w Pafistwowym Gospodarstwie LeSnym Lasy Panstwowe (DzU z dnia
22.12.1994 r.) dzieli dzialalnos¢ le$na na trzy gtéwne grupy:

m administracyjng w Dyrekcji Generalnej, regionalnych dyrekcjach i nadle$nictwach;
m gospodarcza, w zakresie gospodarki lesnej w nadleSnictwach, w ktorej wyrdznia si¢ dzialalnos¢:

- podstawowa, obejmujaca urzadzanie, ochrone i zagospodarowanie lasu, utrzymanie i powi¢ksza-

nie zasobow i upraw lesnych, pozyskiwanie — z wyjatkiem skupu — drewna, a takze jego sprzedaz
w stanie nie przerobionym,

- uboczna, obejmujacy gospodarowanie zwierzyna, pozyskiwanie — z wyjatkiem skupu — zywicy, cho-
inek, karpiny, kory, igliwia, zwierzyny oraz plodow runa leSnego, a takze sprzedaz tych produktow
w stanie nie przerobionym,

- dodatkowa — produkcyjng i ustugowa na rzecz gospodarki lesnej, opodatkowana podatkiem do-
chodowym od o0s6b prawnych, jezeli wydatki zwigzane z wytwarzaniem produktow lub Swiadcze-
niem uslug w ramach tej dziatalnoSci nie sa wyzsze od ich zakupu poza Lasami Panstwowymi.

Od roku 2000 w Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych prowadzone sa prace nad modyfikacja
obowigzujacej klasyfikacji dziatalnosci lesnej, zwiazane z dostosowaniem podziatu do zmieniajgcych sie
przepisow prawnych i faktu prowadzenia przez Lasy Pafistwowe dziatalnoSci regulowanej przez ustawy
inne niz ustawa o lasach.

Opracowana w 2006 r. nowa propozycja klasyfikacji dziatalnosci leSnej realizowanej przez Lasy Pan-
stwowe obejmuje:

m dzialalno§¢ w Lasach Pafistwowych lub na rzecz Laséw Pafistwowych w ramach wykonywania zadaf
wynikajacych z wtadania w formie zarzadu przedmiotami i mieniem Skarbu Pafistwa;
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m dziatalno$¢ w Lasach Panstwowych lub na rzecz Lasow Panstwowych w ramach wykonywania trwate-
go zarzadu w stosunku do nieruchomosci;

m dziatalno$¢ w Lasach Pafistwowych lub poza Lasami Pafstwowymi polegajaca na wykonywaniu zadan
administracji rzagdowej lub/oraz samorzadowej z wykorzystaniem mienia Skarbu Panstwa;

m dzialalno$¢ Lasow Panstwowych z wykorzystaniem mienia w zarzadzie Lasow Panstwowych dotycza-
ca gruntdw rolnych i leSnych (w tym na rzecz gruntéw poza zarzadem Lasow Panstwowych) oraz na
rzecz obwodow fowieckich i rejondw hodowlanych, a takze dzialalno$¢ poza gospodarka lesna.
Klasyfikacja ta zaktada, ze w ramach dzialalnoSci wtasnej Lasow Panstwowych realizowana jest go-

spodarka leSna obejmujaca dziatalno$¢ gospodarczg oraz zasadnicza dziatalno$¢ administracyjna.

Wyrdznia si¢ gospodarcza dziatalno$¢ podstawowa, uboczng i dodatkowa, a takze gospodarcza dzia-
talno$¢ poza gospodarka lesna, gdyz zgodnie z instrukcjami stuzbowymi obowiazujacymi gajowych, pod-
lesniczych i leSniczych, moga oni, oprocz dziatalnoSci administracyjnej, wykonywac takze czynnosci
techniczno-gospodarcze. W Lasach Pafistwowych dziatalno$¢ gospodarcza, w formie faktycznych czyn-
nosci gospodarczych, jest prowadzona przez pracownikow na stanowiskach robotniczych, zatrudnianych
przez Lasy Panstwowe albo przez ustugodawcow, w tym gtownie w ramach wykonawstwa zadaf kon-
traktowych, zlecanych przez Lasy Pafistwowych tzw. zaktadom ustug leSnych.

Zasadnicza dziatalno$¢ administracyjna polega na zarzadzaniu mieniem i przedmiotami mienia, czy-
li wykonywaniu wszelkich niezbednych dla sprawnego dziatania Lasow Panstwowych czynnoSci na mie-
niu lub z uzyciem mienia Lasow Pafstwowych.

Oprocz zasadniczej dziatalno$ci administracyjnej, mieszczacej si¢ w pojeciu gospodarki lesnej, prawo
leSne wyszczegolnia administrowanie przez Lasy Pafistwowe nieruchomoSciami i ruchomosSciami zwia-
zanymi z gospodarka lesna, ewidencjonowanie oraz wycenianie wartoSci majatku Skarbu Pafistwa w za-
rzadzie Lasow Pafstwowych.

W odniesieniu do dziatalnosci w Lasach Pafistwowych lub na ich rzecz w ramach wykonywania trwa-
tego zarzadu w stosunku do nieruchomosci nalezy stwierdzi€, ze dziatalnos¢ ta nie znajduje petnego
umocowania w ustawie o lasach, a dokumentem nadrzednym jest w tym wypadku ustawa o gospodarce
nieruchomosciami.

Lasy Panstwowe, oprocz dziatalnoSci przypisanej tej jednostce z mocy m.in. ustawy o lasach, moga by¢
obciazane obowiazkiem wykonywania réznych zadafn administracji rzadowej, w tym zadan o charakte-
rze gospodarczym i administracyjnym (art. 5 i 54 ustawy o lasach):

m wykonywanie ,,Krajowego programu zwigkszania lesistoSci” w Lasach Panstwowych;

m pielggnowanie i ochrona upraw i mtodnikow powstatych w ramach tego programu;

m zagospodarowanie i ochrona lasow w wypadku zagrozenia ich trwatosci;

m edukacja le$na spofeczenistwa (w tym tworzenie i utrzymywanie leSnych kompleksow promocyjnych);

m ochrona przyrody;

® nadzor nad gospodarka leSng w lasach nie stanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa;

m wykup lasow i gruntoéw do zalesien oraz rekultywacji, a takze wykup innych gruntow w celu zachowa-
nia ich przyrodniczego charakteru;

m ustalanie wielkoSci zasobow lesnych.

Zadania z zakresu ochrony przyrody realizowane sa przez nadle$niczego na podstawie programu
ochrony przyrody, ktory jest czgScia planu urzadzenia lasu. Program ten uwzglednia ustalenia planow
ochrony przyrody dla parkéw krajobrazowych (o ile nadle$nictwo jest objete jego granicami) oraz sze-
reg wymogow, ograniczenl, zakazOw i nakazow w prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej, wynikajacych
z przepisOw ochrony przyrody.

Nadzorowanie jest dzialalnoScig wigzaca si¢ z prawem do kontrolowania oraz wydawania decyzji po-
kontrolnych. Nadzorowanie gospodarki leSnej jest wiasciwoscig starosty lub wojewody. Wojewodowie
powierzaja prowadzenie nadzoru dyrektorom regionalnych dyrekcji LP, starostowie za$ — nadleSniczym,
1 przekazuja, w drodze porozumienia, Srodki pieni¢zne na realizacj¢ tych zadan. W razie powierzenia
czynnoS$ci nadzorczych nadle$niczemu lub/oraz dyrektorowi regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych

m PGL LP RAPORT O STANIE LASOW W POLSCE 2006




otrzymujg oni — stosownie do ustalen zawartych w porozumieniach w tej sprawie — okreslone uprawnie-
nia kontrolne i decyzyjne. Do zasadniczych decyzji reglamentacyjnych w stosunku do lasow pozostaja-
cych poza zarzagdem Lasow Panstwowych nalezy okreSlanie zadan do wykonania w lasach rozdrobnio-
nych oraz zadaf w ramach sporzadzania i zatwierdzania uproszczonych planéw urzadzenia lasu. Oprocz
zadan powierzonych odpowiednio nadleSniczemu i dyrektorowi regionalnej dyrekcji LP przez starostg
lub/oraz wojewode w zakresie nadzorowania gospodarki leSnej w lasach pozostajacych poza zarzadem
Lasow Panstwowych, Lasom Pafistwowych przypada szereg zadan nadzorczych lub o podobnym charak-
terze z mocy samej ustawy o lasach (np. zgtaszanie zastrzezen do projektow uproszczonych planow urza-
dzenia lasu).

Kolejna grupa dziafalnoSci Laséw Pafistwowych obejmuje zadania o charakterze administracyjnym
(prowadzenie spraw dotyczacych lasow poza zarzadem Lasow Pafistwowych, obwodéw towieckich i re-
jonoéw hodowlanych oraz zwigzanych z ochrong gruntdw lesnych i ochrong przyrody), o charakterze go-
spodarczym na rzecz gospodarki lesnej (przede wszystkim wspieranie gospodarki leSnej w lasach poza
zarzadem Lasow Pafstwowych) oraz administracyjno-gospodarczym, zwiazanych z gospodarka lesna,
ale nie na rzecz gospodarki le$nej (m.in. dziatalno$¢ zaktadow Laséw Panstwowych, wspotpraca z Poli-
cja, szefem Krajowego Centrum Informacji Kryminalnej, wspdtpraca w sytuacjach kryzysowych, prowa-
dzenie spraw w trybie uregulowanym przez kodeks postgpowania karnego oraz kodeks postgpowania
w sprawach o wykroczenia).

W Swietle ustawy o ochronie gruntoéw rolnych i leSnych dyrektor regionalnej dyrekcji Lasow Panstwo-
wych jest organem wiasciwym w sprawach ochrony gruntdw le$nych wlasnosci Skarbu Pafistwa (z wyjat-
kiem gruntoéw le$nych we wladaniu parkdéw narodowych). W zwigzku z tym jest zobowigzany do podej-
mowania wszelkich uprawnionych dziatan zmierzajacych do:

B ograniczenia przeznaczania gruntow leSnych na cele nielesne;

m zapobiegania szkodom w drzewostanach i produkcji leSnej, powstajacym na skutek dziatalnosci nie-
le$nej;

m poprawy wartosci uzytkowej gruntow lesnych oraz zapobiegania obnizaniu ich produkcyjnosci.

Na uwage zastuguje uwzglednienie zadan z zakresu gospodarki towieckiej w tej grupie dziatalnoSci.
Mimo zapisOw w ustawie o lasach, ze nadle$niczy prowadzi samodzielnie gospodarke leSna w nadlesnic-
twie na podstawie planu urzadzenia lasu, obejmujacego rowniez gospodarowanie zwierzyna, nadrzedne
zapisy regulujace sprawy gospodarki towieckiej znajduja si¢ jednak w ustawie ,,Prawo towieckie”. Regu-
lacja ta w sposdb istotny reglamentuje samodzielno$¢ dziatania nadle$niczego w zakresie gospodarki to-
wieckiej ze wzgledu m.in. na fakt, ze terytorialnie gospodarka ta nie ogranicza si¢ do zasobow w zarza-
dzie Lasow Panstwowych, jest natomiast prowadzona w ramach obwodow fowieckich, obejmujacych
nieruchomosci stanowigce przedmiot rdznej wiasnosci czy wtadania. Jednocze$nie prawo towieckie wy-
posazyto nadlesSniczego, a takze dyrektora regionalnej dyrekcji Lasow Pafnstwowych w szereg uprawnien
wladczych w stosunku do terendw mieszczacych sie w granicach obwodow towieckich, lecz wykraczaja-
cych poza tereny w zarzadzie LP. Ponadto prawo to rozstrzygnelo, ze gospodarka towiecka w obwodach
towieckich jest prowadzona przede wszystkim przez kota fowieckie, dzierzawiace obwody towieckie.
Nadles$niczy moze jednak realizowac zadanie gospodarowania zwierzyng poprzez korzystanie z szeregu
instrumentow wplywajacych na dziatanie kot fowieckich. Nadle$niczy samodzielnie prowadzi gospodar-
ke towiecka na warunkach wynikajacych glownie z prawa towieckiego jedynie w leSnych obwodach fo-
wieckich, wytgczonych z wydzierzawienia.

Przedstawiona propozycja klasyfikacji dziatalnoSci lesnej jest obecnie przedmiotem dyskusji. Nalezy
rowniez zaznaczy¢, ze ze wzgledu na stale zmieniajace si¢ przepisy, podlegac ona bedzie dalszym mody-
fikacjom.
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5. KSZTALTOWANIE SIE SYTUACJI
FINANSOWO-GOSPODARCZEJ PGL LP

5.1. Sytuacja finansowa Lasow Panstwowych w roku 2006

Sytuacje finansowa Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Panstwowe ksztaltuja poniesione
koszty, warto$¢ przychodow oraz fundusz lesny. Elementy sktadowe kosztow i przychodow w 2006 r.
przedstawialy si¢ nastepujaco:

Przychody Lasow Panstwowych

W roku 2006 Lasy Panstwowe uzyskaly przychody ogotem w wysokosci 4887,5 min z1, tj. 0 193,2 min zt
wiecej (ok. 4,1%) w pordwnaniu z rokiem 2005 (4694,3 min zt).

Na przychody nadleSnictw skltadaja si¢ m.in.:

dziatalno$¢ podstawowa i administracyjna (bez dotacji) - 4170 649,6 tys. zi
dziatalno$¢ uboczna - 38 8679 tys. zt
dziafalno$¢ dodatkowa - 24 270,6 tys. zt
sprzedaz materialow i przychody z pozostalej sprzedazy - 56 231,8 tys. zi

dotacje z budzetu panstwa na podstawie artykutu 54 ustawy o lasach 27 766,3 tys. zt
srodki budzetowe przekazane na nadzor nad lasami innych wiasnosci 12 081,5 tys. zt
dziatalno$¢ bytowa - 31 314,8 tys. zt
W przychodach nadles$nictw najwigkszy udziat miata dziatalno$¢ podstawowa i administracyjna — po-
nad 4171 mln zi (rys. 20), w tym ze sprzedazy drewna — 4123 mln zi (99%).

85,3% dziatalnos¢ podstawowa
/ i administracyjna

0,8% dziatalno$¢ uboczna

0,5% dziatalno$¢ dodatkowa

0,6% dotacje z budzetu panstwa
na podst. art. 54 ustawy o lasach

0,2% s$rodki budzetowe przekazane
na nadzoér nad lasami innych wtasnosci

12,6% pozostate przychody nadlesnictw

Rys. 20. Struktura przychodéw nadlesnictw w 2006 r. (DGLP)

Procentowy udziat przychod6w ze sprzedazy drewna w przychodach ogétem Lasow Panstwowych
ksztattowat si¢ w okresie 1994-2006 nastepujaco: w 1994 r. — 79,7%, w 1995 r. — 77,2%, w 1996 r.
- 78,6%, w 1997 r. — 80,1%, w 1998 r. — 80,1%, w 1999 r. — 81,7%, w 2000 r. — 81,1%, w 2001 r.
=794 %, w 2002 r. - 83,1%, w 2003 r. — 83,4%, w 2004 r. — 83,4%, w 2005 1. — 84,0% i wreszcie w
roku 2006 - 84,4% (rys. 21 na s. 25).

Przytoczone relacje Swiadcza o fundamentalnym znaczeniu przychodow ze sprzedazy drewna dla
funkcjonowania gospodarki leSnej w Lasach Panstwowych. Stosunkowo wysokie wskazniki osiagnigte
w latach 2002-2006 oznaczaja przede wszystkim wysoki popyt na surowce drzewne ze strony przemy-
stu drzewnego. Realizacja uzytkowania nie spowodowata przekroczenia etatowych mozliwoSci pozyska-
nia drewna w okresach obowiazywania planéw urzadzenia lasu nadle$nictw.
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Rys. 21. Udziat przychodoéw ze sprzedazy drewna w przychodach ogétem LP w latach 1994-2006 (DGLP)

Koszty Lasow Panstwowych
Koszty Lasow Pafistwowych za 2006 rok wynosily ogotem 4690,1 min zi i zwigkszyly sie w poréwna-
niu z rokiem poprzednim o ok. 126,3 mln zt (2,8%).

43,8% dziatalnos¢ podstawowa
— koszt wytworzenia

10,4% dziatalno$¢ podstawowa
— koszty administracyjne

_— 2,5% podatek lesny

0,7 % dziatalno$¢ uboczna

0,6% dziatalno$¢ dodatkowa

8,3% pozostate koszty

33,7% dziatalno$¢ administracyjna

Rys. 22. Struktura kosztéw nadlesnictw w 2006 r. (DGLP)

Koszty nadle$nictw wynosily ok. 98% kosztow Lasow Pafistwowych. W kosztach nadleSnictw najwickszy
udzial miata dziatalno$¢ podstawowa (2496 mln zt — 54,2%) i dziatalno$¢ administracyjna (1550 min zt
—33,7%). Strukture kosztow nadlesnictw przedstawia rys 22.

W kosztach dzialalnosci podstawowej (koszty wytworzenia) najwigkszy udzial mialy koszty pozyska-
nia i zrywki drewna — 1110 mln zi, hodowli lasu — 395 mln zt i ochrony lasu — 141 mln zt (rys. 23).

55,0% pozyskanie i zrywka drewna

19,5% hodowla lasu

—— 7,0% ochrona lasu

3,6% ochrona przeciwpozarowa
1,5% nasiennictwo i selekcja

13,4% pozostate koszty
zagospodarowania lasu

Rys. 23. Struktura kosztow dziatalnosci podstawowej (kosztow wytworzenia) w 2006 r. (DGLP)

Rachunek zyskow i strat

W roku 2006 rachunek zyskow i strat ksztattowat si¢ w Lasach Pafistwowych nastgpujaco:
1. Przychody razem - 4 887 453,7 tys. zt
2. Koszty razem - 4 690 105,9 tys. zt
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3. Zyski nadzwyczajne - 1916,1 tys. zt
4. Straty nadzwyczajne - 1626,8 tys. zt
5. Zysk brutto - 197 637,1 tys. zt
6. Podatek dochodowy - 12 211,2 tys. zi
7. Zysk netto - 185 4259 tys. zt

Fundusz lesny

Fundusz leSny, tworzony w Lasach Panstwowych, jest forma gospodarowania Srodkami na cele wska-
zane w ustawie o lasach (gtownie wyréwnywanie niedoboréw Srodkow finansowych w nadle$nictwach,
niedobordw powstajacych przy realizacji zadan z zakresu gospodarki leSnej, oraz na wspdlne przedsie-
wzigcia jednostek organizacyjnych Lasow Panstwowych, badania naukowe, tworzenie infrastruktury
niezbednej do prowadzenia gospodarki lesnej, sporzadzanie plandw urzadzenia lasu i prognozowanie

rozwoju zasobow drzewnych).

Stan funduszu leSnego na 1.01.2006 r. wynosit 230 377,9 tys. zt. W 2006 r. fundusz zwiekszyt si¢

0699 112,6 tys. zt, w tym o:

— odpis podstawowy obcigzajacy koszty nadleSnictw 577 046,8 tys. zi
— przychody poza odpisem podstawowym (art. 57.1. oraz 57.1a. ustawy o lasach) 85 900,4 tys. zt
— dochody z udziatu w spotkach 1039,0 tys. zi
— pozostate przychody zwiazane z Lasami Pafistwowymi 33 551,1 tys. zt
— pozostate przychody dotyczace lasow nie stanowigcych wiasnosci

Skarbu Pafistwa i parkow narodowych 1575,3 tys. zt
Razem przychody w 2006 r. 699 112,6 tys. zi

W 2006 r. wydatkowano z funduszu leSnego 630 796,3 tys. zt, w tym m.in. byly to:
— doptata brutto do dziatalnoSci nadleSnictw 467 081,5 tys. zt
— wspOlne przedsigwzigcia inwestycyjne i nieinwestycyjne 20 977,6 tys. zt
— badania naukowe 24 836,2 tys. zt
— urzadzanie lasu 47 005,1 tys. zt
— pozostate 70 895,9 tys. zt
Razem wydatki z funduszu leSnego w 2006 r. | 630 796,3 tys. zi
Stan funduszu leSnego na 31.12.2006 r. | 298 694,2 tys. zl

Finansowa realizacja zadan w gospodarce lesnej z uwzglednieniem rodzajéw dziatalnosci

Finansowe naktady na realizacj¢ w 2006 r. zadan gospodarki leSnej wedlug rodzajow dzialalnosci

ksztaltowaly si¢ nastepujaco:

A. Dzialalno$¢ podstawowa

1. Nasiennictwo i selekcja 30 244,3 tys. zt
2. Hodowla lasu 394 7104 tys. zi
w tym m.in.:
— produkcja szkotkarska 44 301,6 tys. zt
— odnowienia, zalesienia, Iacznie z przebudowa drzewostanow 147 324,8 tys. zi
— poprawki i uzupelnienia 24 353,4 tys. zt
— pielegnowanie lasu 99 053,3 tys. zt
— melioracje agrotechniczne i wodne uzupelniajace 39 556,6 tys. zt
3. Ochrona lasu 141 258,7 tys. zi
w tym:
— przed owadami 20 760,0 tys. zt
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— przed zwierzyna 79 198, 1 tys. zi

— przeciwpozarowa 72 756,3 tys. zt

4. Ochrona przyrody i edukacja ekologiczna 33139 tys. zt

5. Pozyskanie i zrywka drewna 1110 306,9 tys. zt
W tym:

— §cinka i wyrObka drewna 603 235,7 tys. zt

— zrywka, podwozka i wywoz do skiadnic 451 283,4 tys. zt

— pozostate prace dotyczace pozyskania drewna 35 800,4 tys. zt

B. Dzialalno§¢ uboczna 33 7144 tys. zi
W tym:

— gospodarka towiecka — gospodarowanie zwierzyng 30 887,2 tys. zt

— pozyskanie choinek 501,5 tys. zi

— szkotki zadrzewieniowe 229,6 tys. zi

Wynik Laséw Panstwowych

W roku 2006 Lasy Panstwowe uzyskaly dodatni wynik finansowy wyrazajacy si¢ zyskiem netto
w wysokosci 185,4 mln zt; w roku 2005 byto to 125 mln zI. W roku 2006 Lasy Panstwowe osiagnety
zysk ze sprzedazy w wysokosci 100,3 mln zt; byt on wyzszy od uzyskanego w 2005 r. o 6,8 mln zi.

Naleznosci i roszczenia

Nalezno$ci ogdtem na koniec 2006 roku wyniosly 371,5 min zt, w tym naleznoSci krotkotermino-
we — 363,9 mln zi. W porownaniu z koficem 2005 r. warto$¢ naleznoSci ogdtem zmniejszyla si¢
0 16,1 mln zi, tj. 0 4,2%, a warto$¢ naleznoSci krotkoterminowych — 0 9,9 mln zt, czyli 0 2,6%.

W naleznos$ciach krotkoterminowych warto$¢ naleznosci z tytutu dostaw i ustug wynosita na koniec
2006 r. 270,2 mln zl, co stanowito 72,7% naleznosci ogétem. W pordéwnaniu z koficem 2005 r. zmniej-
szyla si¢ 0 4,2 mln zi, tj. 0 1,5%.

Naleznosci ogotem z tytutu sprzedazy drewna wyniosty na koniec 2006 r. 260,6 mln zt, w tym na-
leznoSci przeterminowane — 57,8 min zt. Udziat naleznoSci przeterminowanych w nalezno$ciach
ogodtem z tytulu sprzedazy drewna w 2006 r. (22%) zmniejszyt si¢ w stosunku do roku 2005 o 5%.

Zobowigzania

Stan zobowiazafn ogdtem na koniec 2006 r. wynosit 1118,7 mln zI, w tym krotkoterminowych —
633,4 mln zI. W odniesieniu do konca 2005 r. zobowigzania ogdlem zwickszyly si¢ o 144,7 mln zi,
tj. 0 14,9%, natomiast krotkoterminowe wzrosty o 9,8 mln zt, czyli o 1,6%. W zobowiazaniach krét-
koterminowych najwigksza warto$¢ stanowily zobowiazania z tytutu dostaw i ustug — 221 min zi,
tj. 34,8%. Ich stan zwigkszyt si¢ w porownaniu z koficem 2005 r. 0 2,4 mln zt - 0 1,1%.

Kredyty i pozyczki

Stan kredytow i pozyczek na dziefn 31.12.2006 r. wynosit 7,7 mln zi, w tym dtugoterminowych
— 3,4 mln zl, krotkoterminowych — 4,3 mIn zI. W poréwnaniu z koncem 2005 r. stan ten ulegt
zmniejszeniu ogdtem o 1,8 mln zi, tj. 0 18,9%.

Zapasy
Na koniec 2006 r. warto$¢ zapasow ogdlem wynosita 96,8 min zt i byta nizsza od wartoSci na koniec
2005 r. 0 6,3 mln zI. Najwyzszy spadek zapasow wystapit w grupach: towary oraz produkty gotowe.

Rentownosé

W Lasach Pafstwowych wzrasta rentownosSci sprzedazy. Uzyskana w 2006 r., wynosita 3,59, podczas
gdy w roku 2005 miata wielko$¢ 2,62, a w roku 2004 - 1,68.
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5.2. Stan i prognoza podazy drewna i cen na surowiec drzewny

Rozw(j sytuacji na rynku drzewnym w Polsce w 2006 r., na tle umiarkowanego ozywienia europe;j-
skiego rynku drzewnego, nalezy oceni¢ pozytywnie. Trend wzrostu popytu na surowce drzewne, wyraz-
nie zarysowany w latach 2004 i 2005, ulegt niewielkiemu zahamowaniu.

Sprzedaz drewna w Lasach Pafistwowych ogblem wyniosta w 2006 r. 31 mln m3 i zwigkszyla si¢
w poréwnaniu z rokiem poprzednim o okotfo 1,1 mln m3, tj. 0 3,5%. Sprzedaz grubizny wyniosta
ok. 29 mln m3 (w roku 2005 - 27,8 mln m3).

Struktura sortymentowa sprzedanego drewna nie ulega zasadniczym zmianom. Drewno wielkowy-
miarowe (tartaczne oraz sortymenty cenne) stanowito ok. 42% sprzedanego drewna (grubizny), przy-
chody za$ nadle$nictw z tego tytulu wyniosty blisko 57,8% catkowitych przychodow ze sprzedazy drew-
na. Drewna tartacznego iglastego sprzedano ok. 9,6 mln m3, wykonujac przy tym zalozony plan
w 107,2%. Z kolei drewna tartacznego lisciastego sprzedano prawie 2,3 mln m3. Sprzedaz papieréwki
iglastej wyniosta 9,6 mln m3, natomiast papierowki lisciastej — ok. 4 mln m3.

Eksport drewna ulegt dwukrotnemu zmniejszeniu i wynosit 201 tys. m3 (w 2005 r. — 411 tys. m3).

W roku 2006 odnotowano nieznaczny wzrost cen w stosunku do roku poprzedniego, wynoszacy

odpowiednio:
drewno ogotem - 1,4%,
drewno tartaczne iglaste — 0,8%,
drewno tartaczne liSciaste — 0,6%,
papierowka So/Md - 0,6%,
papierowka Sw/Jd - 0,9%,
papierdwka lisciasta — 1,9%.
Najwigksza grupa odbiorcow drewna byty tartaki produkujace gtownie tarcice ogdlnego przezna-
czenia, co przy obecnie stosowanych technologiach oraz braku potencjalu suszarniczego znacznie
ogranicza mozliwosci konkurencji z tartakami europejskimi (zwlaszcza niemieckimi i pafstw skan-
dynawskich).

Przemyst ptyt drewnopochodnych zuzywa ok. 25% produkowanego w Lasach Pafstwowych su-
rowca, a przemyst celulozowo-papierniczy — blisko 30% surowca drzewnego. Zapotrzebowanie na
surowce drzewne ze strony przemyslu celulozowo-papierniczego i ptytowego ma nadal umiarkowa-
na tendencje wzrostowa. Z kolei rynek drewna kopalniakowego charakteryzuje si¢, w zwiazku z po-
stepujaca restrukturyzacjg w przemysle wegla kamiennego, malejacym popytem.

Rynek drewna opatowego i drobnicy jest w zasadzie zrownowazony. Jedynie lokalnie odnotowano
niedobdr tego surowca. Drewno opatowe wykorzystywane jest glownie na cele energetyczne i czescio-
wo do produkcji palet i opakowan, a drobnica — w zasadzie na cele energetyczne.

Ilo$¢ surowca drzewnego dostarczanego na rynek drzewny przez Lasy Pafistwowe jest reglamen-
towana ze wzgledu na ustawowy obowiazek prowadzenia wielofunkcyjnej gospodarki leSnej,
uwzgledniajacej zasade trwatosci uzytkowania lasu. Rozmiar uzytkowania nie moze zatem przekro-
czy¢ wielkoSci, ktora zagrazalaby trwaloSci lasu i produkcji leSnej. Z drugiej strony, Srodki uzyski-
wane ze sprzedazy drewna musza zapewni¢ realizacje wszystkich zadan gospodarki leSnej, w tym
funkcji pozaprodukceyjnych, za ktore Lasy Pafstwowe nie moga pobiera¢ wynagrodzenia.

Ze wzgledu na stale utrzymujacy sie deficyt drewna na rynku oraz ograniczona podaz tego su-
rowca, uwarunkowana mozliwoSciami produkcyjnymi lasow, nalezy si¢ spodziewa¢ w najblizszych
latach niewielkiego wzrostu cen na surowiec drzewny przy jednoczesnym utrzymaniu dotychczaso-
wego poziomu uzytkowania.

5.3. Wskaznik ptynnosci finansowej PGL LP

Wskaznik plynnosci finansowej ukazuje stopien pokrycia zobowigzan biezacych (1118,7 mln zf)
aktywami obrotowymi (1780,6 mln zt). Warto$¢ wskaznika ptynnosci finansowej PGL LP w 2006 r.
wynosita 1,6. Przyjeta przez banki i podawana w literaturze jego wzorcowa warto$¢ miesci si¢
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w przedziale 1,3-2. Zaréwno zbyt wysoka, jak i zbyt niska wartoS¢ tego wskaznika wywoluje nega-
tywne konsekwencje dla przedsigbiorstwa. Niski poziom wskaZnika moze oznacza¢, iz firma ma,
lub w najblizszej przyszioSci bedzie miala, kiopoty z terminowym regulowaniem zobowigzan.
Z drugiej strony, zbyt wysoka jego wartoS¢ Swiadczy o tym, ze przedsigbiorstwo niepotrzebnie prze-
chowuje zbyt duzo Srodkow finansowych, ktore mogtoby wykorzysta¢ na inwestycje, utrzymuje nad-
mierne zapasy lub posiada trudno Sciagalne naleznoSci. Wadg wskaznika biezacej ptynnoSci jest
fakt, iz w aktywach obrotowych znajdujg si¢ zapasy oraz rozliczenia miedzyokresowe, ktdre — po-
niewaz sa stosunkowo mato plynne — stabo zabezpieczaja ptynnos¢ finansowa przedsigbiorstwa.
Ptynnos¢ firmy bedzie tym wigksza, im wigksza bedzie przewaga aktywOw nad wartoSciag pasywow.
Wspodiczynnik powinien wigc by¢ wiekszy od jednosci.
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6. PODSTAWOWE ZAGROZENIA
DLA TRWALOSCI LASU

6.1. Wprowadzenie
Na Srodowisko lesne w Polsce oddziatuje rownoczesnie szereg czynnikdw powodujacych niekorzyst-
ne zjawiska i zmiany w stanie zdrowotnym lasow. Negatywnie oddzialujace czynniki, okre§lane czgsto
jako stresowe, mozna sklasyfikowac z uwzglednieniem:
® pochodzenia — jako abiotyczne, biotyczne i antropogeniczne;
m charakteru oddzialywania — jako fizjologiczne, mechaniczne i chemiczne;
m dlugotrwatosci oddziatywania — jako chroniczne i okresowe;
® roli, jaka odgrywaja w procesie chorobowym — jako predyspozycyjne, inicjujace i wspdiuczestni-
czace.
W syntetycznej ocenie stanu zagrozenia lasoOw najbardziej wyrazisty obraz przedstawia analiza
uwzgledniajaca pochodzenie zjawisk stresowych. W ponizszym zestawieniu zamieszczono czynniki stre-
sowe oddzialujace na Srodowisko lesne:

BIOTYCZNE ABIOTYCZNE ANTROPOGENICZNE
1. Struktura drzewostanéw 1. Czynniki atmosferyczne 1. Zanieczyszczenia powietrza
* sktad gatunkowy * anomalie pogodowe * energetyka
— dominacja gatunkow — ciepte zimy * gospodarka komunalna
iglastych — niska temperatura * fransport
* niezgodno$c z siedliskiem — pozne przymrozki 2. Zanieczyszczenie wod i gleb
- drzewostany iglaste — upalne lata * przemyst
na siedliskach lasowych — obfity $nieg i szadz * gospodarka komunalna
2. Szkodniki owadzie — huragany * rolnictwo
* pierwotne * termiczno-wilgotnosciowe 3. Przeksztaicenia powierzchni
* wtérne — niedobor wilgoci ziemi
3. Grzybowe choroby infekcyjne - powodzie * gornictwo
* |igci i pedow * wialr 4. Pozary lasu
* pni — dominujgcy kierunek 5. Szkodnictwo le$ne
* Kkorzeni - huragany * ktusownictwo i kradzieze
4. Nadmierne wystepowanie 2. Wiasciwosci gleby * nadmierna rekreacja
roslinozernych ssakow * wilgotnosciowe * masowe grzybobranie
* zwierzyny — niski poziom wod 6. Niewtasciwa gospodarka lesna
* gryzoni gruntowych * schematyczne postepowanie
* zyznosciowe * nadmierne uzytkowanie
- gleby piaszczyste * zaniechanie pielegnacii
— grunty porolne
3. Warunki fizjograficzne
* warunki gorskie

Oddzialywanie czynnikOw stresowych na §rodowisko lesne ma charakter zlozony, czgsto cechuje je
synergizm. Ponadto reakcja od momentu wystapienia bodZca bywa przesunigta w czasie. Stwarza to
wielka trudno$¢ w interpretacji obserwowanych zjawisk, zwtaszcza dotyczacych bezposrednich relacji
przyczynowo-skutkowych. Z dotychczasowych badan i obserwacji wynika jednoznacznie, ze rownocze-
sne dzialanie wielu czynnikow stresowych powoduje stata, wysoka predyspozycje chorobowg lasow i cig-
glo$¢ procesow destrukeyjnych w Srodowisku leSnym. Okresowe nasilenie si¢ wystgpowania chocby jed-
nego czynnika (gradacja owadow, susza, pozary) prowadzi¢ moze do zatamania odpornoSci biologicz-
nej ekosystemow lesnych oraz katastrofalnych zagrozen (lokalnych lub regionalnych).

Wystepowanie czynnikow stresowych moze, w zaleznoSci od ich rodzaju i nasilenia, przynies¢ naste-
pujace skutki:

m uszkodzenia lub ustgpienie (wyginigcie) poszczeg6lnych organizmow;
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m zakiOcenie naturalnego sktadu i struktury ekosystemu leSnego oraz ubozenie rdéznorodnosci biolo-
gicznej na wszystkich poziomach organizacji: genetycznym, gatunkowym, ekosystemowym i krajo-
brazowym;

m uszkodzenie catego ekosystemu leSnego, trwale ograniczenie produkcyjnosci siedlisk i przyrostu
drzew, a zatem zmniejszenie zasobow lesnych i funkcji pozaprodukeyjnych lasu (ochronnych, spo-
tecznych);

m catkowite zamieranie drzewostanow i synantropizacje calego zbiorowiska roslinnego.

Skutek oddziatywania czynnikow stresowych na Srodowisko lesne jest pochodna tych czynnikow oraz
odpornosci ekosystemow lesnych.

6.2. Przyczyny biotyczne
Polska nalezy do krajow, w ktorych niekorzystne zjawiska w lasach, zwigzane z masowymi pojawami

szkodnikow owadzich oraz grzybowych chorob infekeyjnych, wystepuja w duzej réznorodnosci i znacz-

nym nasileniu. W efekcie oddzialywania czynnikow stresowych w ostatnich dziesigcioleciach zaobser-

wowano w §rodowisku leSnym niekorzystne zjawiska, takie jak:

m uaktywnienie nowych i mato poznanych gatunkow owadow i grzybow, nie wyrzadzajacych dotychezas
szkod;

m skrocenie okresow migdzy gradacjami najgrozniejszych, od dawna wystepujacych szkodnikow owa-
dzich;

m powstanie nowych i poszerzenie starych ognisk gradacyjnych szkodliwych owadow, a tym samym
zwigkszenie arealu masowego ich wystepowania;

® pogorszenie stanu zdrowotnego drzew gatunkow lisciastych, uwazanych dotychczas za bardziej od-
porne na zanieczyszczenia przemystowe, i lokalnie iglastych (§wierk).

6.2.1. Zagrozenia laséw przez owady

W roku 2006 wystepowanie pierwotnych szkodnikow owadzich stwierdzono na powierzchni
269 tys. ha Lasow Panstwowych. Ograniczanie liczebnoSci populacji ponad 50 gatunkdw przepro-
wadzono na Iacznej powierzchni 53 tys. ha (rys. 24).

I I I
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szkodhniki korzeni |[571
drzew lesnych

szkodniki drzewostanéw
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szkodniki drzewostanéw
$wierkowych i modrzewiowych
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Rys. 24. Powierzchnia wystepowania i zwalczania pierwotnych szkodnikow owadzich w Lasach Panstwowych
w 2006 r. (DGLP)

Na najwickszej powierzchni zwalczano szkodliwe owady w Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
we Wroctawiu (9,3 tys. ha), na najmniejszej — w Krakowie (0,2 tys. ha), (rys. 25 na s. 32).

Informacje dotyczace wystepowania i zwalczania wybranych gatunkdw szkodliwych owadow przed-
stawiono na rys. 26 (s. 32).

Ze strony szkodnikow korzeni najwigksze zagrozenie wigzato si¢ z wystepowaniem na powierzchni
prawie 30 tys. ha pedrakéw z rodziny poswietnikowatych (szczegdlnie chrabaszcza majowego), wobec
ktorych na 570 ha zastosowano zwalczanie chemiczne.
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Rys. 25. Ograniczanie liczebnosci populacji szkodnikéw pierwotnych w 2006 r. w poszczegdinych RDLP (IBL)

szkodniki korzeni drzew lesnych

pedraki chrabaszczy, []570
guniaka i in. gat. 30 024

szkodniki drzewostanéw lisciastych

mszyca bukowa
naroznica zbrojéwka
nalisciaki

hurmak olchowiec
piedzik przedzimek

i inne miernikowce
chrabgszcze — imago

zwojki debowe

27 643
szkodniki drzewostanéw swierkowych, modrzewiowych i jodtowych

L (1263
ochojniki }603

szkodniki upraw i mtodnikéw sosnowych
zwojki sosnowe 307 2067
1410

smolik znaczony 2742
smolik drggowinowiec 149%1 80
- R . 18 118
szeliniak sos. i $wierkowiec 23774

szkodnjki drzewostanoéw sosnowych

osnuja gwiazdzista
strzygonia choinébwka
poproch cetyniak
barczatka sosnéwka

boreczniki sosnowe

brudnica mniszka

0 10 000 20 000 30 000 [ha]

H powierzchnia wystepowania [ powierzchnia zwalczania

Rys. 26. Powierzchnia wystepowania i zwalczania wybranych szkodnikéw owadzich w 2006 r. (wystepujgcych
na co najmniej 5 tys. ha lub zwalczanych na minimum 100 ha)

W drzewostanach liSciastych na powierzchni 27,6 tys. ha stwierdzono wystepowanie zwojek debo-
wych, a na 20,8 tys. ha chrabaszczy (majowego i kasztanowca). Zabiegi ratownicze wobec tych szkodni-
kow zastosowano odpowiednio na 20,0 tys. ha i 3,7 tys. ha.
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W uprawach i mtodnikach sosnowych na powierzchni 18,1 tys. ha stosowano akcje ograniczania li-
czebnosci szeliniakow. Na 2,9 tys. ha zwalczano smolika znaczonego i dragowinowca.

W starszych drzewostanach sosnowych najwigksze zagrozenie stwarzaly brudnica mniszka (wystepo-
wala na 60,8 tys. ha), barczatka sosndwka (15,6 tys. ha), boreczniki sosnowe (25,1 tys. ha) i osnuja
gwiazdzista (5,6 tys. ha). Wymienione gatunki zwalczano tacznie na powierzchni 13,9 tys. ha.

Strukture zwalczania wazniejszych szkodnikow liSciozernych w poszczegdlnych regionalnych dyrek-
cjach Lasoéw Panstwowych zamieszczono na rys. 27.

|:| chrabaszcze

I varczatka sosnowka

I voreczniki sosnowe
100-1000 ha
I brudnica mniszka
1001-10 000 ha
[ osnuja gwiazdzista 10001220 000 ha
[ zwsjki debowe

Rys. 27. Ograniczanie liczebnosci wazniejszych szkodnikow lisciozernych w RDLP w 2006 r.

Najwicksza dynamike na terenie Polski wykazuja szkodniki liSciozerne drzewostanéw sosnowych,
przede wszystkim brudnica mniszka, boreczniki, barczatka sosnowka, poproch cetyniak, strzygonia cho-
indwka i osnuja gwiazdzista. Dostrzegana jest przy tym cykliczno$¢ gradacji owadow. Najwigksze gra-
dacje pierwotnych szkodnikow owadzich wystapity w latach 1979-1984 i 1992-1994.

W ostatnich latach najwigksze zagrozenia zwiagzane byly z:

m gradacja brudnicy mniszki w latach 1997-2006, 1acznie na 1487 tys. ha, co wymagato przeprowadze-
nia zabiegOw ratowniczych na powierzchni 363 tys. ha;

m gradacja strzygoni choinowki w latach 1997-2002, podczas ktorej zabiegi zwalczania przeprowadzo-
no na powierzchni ponad 153 tys. ha;

® masowym pojawem w latach 1991-1995 borecznikow; zabiegi ochronne przeciwko tym szkodnikom
przeprowadzono na powierzchni 620 tys. ha, w 2005 r. — na 50 tys. ha;

® wzmozonym wystgpowaniem barczatki sosnowki w latach dziewigcdziesiatych i jej zwalczaniem na
powierzchni ok. 160 tys. ha;

m uaktywnieniem si¢ osnui gwiazdzistej; zabiegi ratownicze przeprowadzano na obszarze kilku tysiecy
hektar6w rocznie (w 1994 r. na 9 tys. ha);

m stalg aktywnoScig zwojki zieloneczki i innych foliofagow gatunkow lisciastych, ktore zwalcza-
no corocznie na powierzchni 2,3-5,8 tys. ha, a w latach 2004-2006 r. tacznie na ponad
46,6 tys. ha;

m wzrostem aktywnoSci chrabaszczy; akcje ratownicza przeprowadzono w latach 1994-2006 na tacznej
powierzchni ok. 71 tys. ha.
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Powierzchnia wystgpowania szkodnikoéw pierwotnych w roku 2006 (269 tys. ha) w poréwnaniu z po-
wierzchnia z roku 2005 (370 tys. ha) zmniejszyla si¢ o ponad 100 tys. ha. Ograniczanie liczebnosci szko-
dliwych owadow prowadzono w 2006 roku na 53 tys. ha, wobec 118 tys. ha w roku 2005. Zdecydowanie
mniejsze zagrozenie ze strony szkodliwych owaddw w roku 2006 wystapito w drzewostanach sosnowych
(rys. 28). Ten spadek zagrozenia wiaze si¢ gidwnie z pojawem borecznikdw na zaledwie
25 tys. ha w roku 2006, wobec 106 tys. ha w 2005 r. O 26 tys. ha zmniejszyla si¢ ponadto w 2006 r. po-
wierzchnia wystgpowania poprocha cetyniaka (10 tys. ha) w poréwnaniu z rokiem 2005 (36 tys. ha).
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Rys. 28. Powierzchnia wystepowania i zwalczania wybranych grup szkodnikéw w PGL LP w latach 200-2006

Powierzchnia wystgpowania szkodnikow drzewostanow lisciastych w roku 2006 zmniejszyta sie zaledwie
o 1 tys. ha w poréwnaniu z rokiem poprzednim. Na zdecydowanie mniejszej powierzchni (o 9 tys. ha) za-
obserwowano w 2006 r. pojaw zwojki zieloneczki (26 tys. ha). Z kolei chrabaszcze (majowy i kasztano-
wiec) w roku 2006 zagrazaly drzewostanom na 21 tys. ha, o 9 tys. ha wigkszej niz w roku 2005.

Wedtug prognozy opracowanej przez Instytut Badawczy Le$nictwa, w roku 2007 nastapi wzrost za-
grozenia ze strony szkodnikéw pierwotnych, szczegdlnie w drzewostanach liSciastych ze strony chra-
baszczy.

Ostabienie drzewostanoéw na skutek czynnikoéw abiotycznych, takich jak zaktdcenia stosunkow wod-
nych, wiatr i $nieg, sprzyjalo wystepowaniu szkodnikéw wtornych (owadow zywiacych si¢ miazga, ly-
kiem i drewnem). W minionym okresie sprawozdawczym (1.10.2005-30.09.2006) najwigkszym proble-
mem dla sanitarnego stanu lasu bylo zagrozenie powodowane gltownie przez przyplaszczka granatka
i cetynice w drzewostanach sosnowych, kornika drukarza i rytownika pospolitego w drzewostanach
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Swierkowych, opietka dwuplamkowego w drzewostanach debowych oraz ogtodka w drzewostanach
brzozowych. Miara wystgpowania szkodnikow wtdrnych (oraz wplywu czynnikow abiotycznych) jest
m.in. ilo§¢ drewna usuwana z lasu w trakcie tzw. cie€ sanitarnych i przygodnych.

W wyniku porzadkowania stanu sanitarnego lasu w PGL Lasy Panstwowe, w minionym okresie spra-
wozdawczym pozyskano 5,2 mln m3 drewna, z czego 2,0 mln m3 ze ztomdw i wywrotow. Okoto 44% po-
zyskanego surowca stanowita sosna, w 30% byt to s§wierk, w 11% — dab (rys. 29).

min m3
2,5
20 B ciecia sanitarne i przygodne
’ O w tym wywroty i ztomy
1,5
1,0
) L
0,0 ‘ .—\ - h
sosna Swierk pozostate brzoza jesion pozostale

iglaste lisciaste

Rys. 29. Migzszosc drewna pozyskanego w ramach cie¢ sanitarnych w Lasach Panstwowych w 2006 r.

Udzial poszczeg6lnych gatunkow w cieciach sanitarnych w porownaniu ze struktura gatunkowa zasobow
w PGL LP (rys. 9) $wiadczy o lepszej kondycji zdrowotnej drzewostanéw sosnowych niz §wierkowych i de-
bowych. Dodatkowo ok. 45% pozyskanego drewna sosnowego w ci¢ciach sanitarnych pochodzito z wywro-
tow i zZtomow (w wigkszoSci usunigtych przed zasiedleniem przez szkodniki wtorne). W wypadku $wierka
i dgbu udziat ztomow i wywrotow w ogdlnej masie cie¢ sanitarnych wymienionych gatunkdw stanowit od-
powiednio 28 i 12%; zasadnicza przyczyna usuwania drzew byto zasiedlenie przez szkodniki owadzie.

Ponad 21% pozyskania w ramach cigé sanitarnych, tj. 1,1 mln m3, zrealizowano w RDLP Katowice,
ok. 600 tys. m3 pozyskano w RDLP Biatystok (rys. 30). Najmniejsze pozyskanie w cieciach sanitarnych
miato miejsce w RDLP Radom i Zielona Gora.
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Rys. 30. Migzszos¢ drewna pozyskanego w ramach cie¢ sanitarnych wg RDLP w 2006 r.

Wielko§¢ pozyskania w cigciach sanitarnych w ostatnich trzech okresach sprawozdawczych przedsta-
wiono na rys. 31 (s. 36). W ostatnich latach obserwuje si¢ wzrost pozyskania drewna debowego
(w znacznym stopniu mozna to utozsamiaC ze wzrostem zagrozenia ze strony szkodnikow wtornych).
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Rys. 31. Migzszos¢ drewna pozyskanego w ramach cig¢ sanitarnych w Lasach Panstwowych,
w latach 2004-2006

W wypadku sosny wielko$¢ cie¢ sanitarnych uzalezniona jest w duzej mierze od wystepowania wywro-
tOw 1 ztomow.

6.2.2. Zagrozenie las6w przez grzybowe choroby infekcyjne

W 2006 r. wystepowanie chorob infekcyjnych zarejestrowano w PGL Lasy Panstwowe na powierzch-
ni 467,3 tys. ha drzewostanow oraz na 0,6 tys. ha szkolek leSnych. Na ponad 40,1 tys. ha zwalczano cho-
roby infekecyjne, w tym na 33,4 tys. ha — Srodkami biologicznymi, na 0,8 tys. ha — Srodkami chemiczny-
mi, a na 5,9 tys. ha — mechanicznie.

W strukturze og6lnego zagrozenia lasow przez choroby infekcyjne niezmiennie od wielu lat glowna
pozycje zajmuja choroby korzeni (facznie 302 tys. ha w 2006 r.). Obwar sosny i choroby kidd i strzat
stwierdzono na obszarze 62,6 tys. ha, a zjawisko zamierania drzew liSciastych, wywolane zaktoceniami
o charakterze wieloczynnikowym, objeto swym zasiegiem 79,2 tys. ha. Choroby aparatu asymilacyjnego
wystapily w 2006 r. na Iacznym obszarze 22,6 tys. ha (rys. 32).
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Rys. 32. Powierzchnia wystepowania grzybowych chordb infekcyjnych w drzewostanach Laséw Panstwowych
w 2006 .

Najwieksza powierzchnie wystepowania grzybowych chorob infekcyjnych w roku 2006 zarejestrowa-
no w RDLP Wroctaw (63 tys. ha); na 69% tego obszaru byly to choroby korzeni. W RDLP Bialystok
wystepowanie chorob infekcyjnych stwierdzono na powierzchni 59 tys. ha, w tym na 24 tys. ha zjawisko
zamierania drzew (gloéwnie dgbow). Najmniejsza powierzchnia zagrozenia ze strony chordb infekeyj-
nych charakteryzuja si¢ RDLP Krakow i Zielona Gora (rys. 33 na s. 37).

Powierzchnia wystepowania chordb infekeyjnych w roku 2006 byta na poziomie z roku poprzedniego
i zdecydowanie nizsza od powierzchni z lat 2001-2004 (rys. 34 na s. 37).

m PGL LP RAPORT O STANIE LASOW W POLSCE 2006




o tys. ha | choroby korzeni

] obwar sosny, choroby ktéd i strzat

60 [ choroby aparatu asymilacyjnego
[ zamieranie drzew
50 [ pozostate

40

30

20
10
0

NP ST TR I S S
¢ @ 0 . & 1}‘\ NS ac’ NPT e
@‘\* \go\o Wz ‘£~‘° WS Tod Qs‘?*é 4o <9 25" \s@c\’o«o@
1‘/\0

Rys. 33. Powierzchnia wystepowania grzybowych choroéb infekcyjnych w poszczegdinych RDLP w 2006 r.
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Rys. 34. Powierzchnia wystepowania grzybowych chordb infekcyjnych w Lasach Panstwowych
w latach 2001-2006

Zmniejszenie zagrozenia ze strony chordb infekcyjnych nastapifo glownie za przyczyna znaczacego
ograniczenia, z 438-468 tys. ha w latach 2001-2003 do 269 tys. ha w 2005 r. i 302 tys. ha w roku 2006, po-
wierzchni wystepowania chordb korzeni. Jednocze$nie zmniejszyta si¢ powierzchnia wystepowania chorob
aparatu asymilacyjnego, obwaru sosny oraz chorob kiod i strzal. W okresie 2001-2006 nastapit natomiast
wzrost powierzchni drzewostandw, w ktorych zarejestrowano wystgpowanie zjawiska zamierania drzew.

6.2.3. Zwierzyna

Szkody w ekosystemach lesnych powoduja rowniez zwierzeta leSne, gtownie towne (jeleniowate).
W 2006 r. w Lasach Pafistwowych szkody od zwierzyny wystapily na facznej powierzchni 186 246 ha,
w tym na 83 636 ha 1-10-letnich upraw (zgryzanie), na 80 708 ha 11-20-letnich mfodnikéw (spalowa-
nie) i na 21 902 ha drzewostanow starszych klas wieku.
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Uszkodzenia upraw do 20% stwierdzono na powierzchni 56 123 ha (67%), w przedziale 21-50% na
22 513 ha (27%) i powyzej 50% na 5000 ha (6%). W mtodnikach uszkodzenia do 20% odnotowano na
powierzchni 60 183 ha (75%), w przedziale 21-50% na 17 338 ha (21%) i powyzej 50% na 3187 ha (4%).

W roku 2006, w poréwnaniu z rokiem poprzednim, nastapil niewielki spadek (o 1%) tacznej po-
wierzchni uszkodzen i 0 8% w stosunku do powierzchni uszkodzonej w 2004 r. (rys. 35).

tys. ha
70 Y
60 +—— M (12004
1 [0 2005
50 1 @ 2006

40
30

do 20% 21-50% >50%  do 20% 21-50% >50% do 20% 21-50% >50%
uprawy mtodniki drzewostany starsze

Rys. 35. Poréwnanie rozmiaru i nasilenia uszkodzen w odnowieniu lasu w latach 2004-2006 (DGLP)

Zagrozenie ze strony zwierzyny wymusza koniecznoS¢ zabezpieczania drzew przed zgryzaniem lub
spatowaniem. W 2006 r. w Lasach Pafnstwowych roznorodnymi zabiegami zabezpieczajacymi uprawy
przed zwierzyna (zakladanie oston, uzycie repelentow itp.) objeto 88 240 ha lasu. Na powierzchni
76 354 ha zastosowano zabezpieczenia chemiczne, a na 11 886 ha zabezpieczenia mechaniczne. Naj-
wieksze powierzchnie podlegajace zabezpieczeniu upraw przed zwierzyng wystepowaty w RDLP Szcze-
cinek (11 147 ha), Bialystok (10 118 ha), Wroctaw (9080 ha) i Krosno (8497 ha).

Oprocz stosowania powyzszych form ochrony, 44 521 ha zabezpieczano grodzeniami. W roku 2006
nowe ogrodzenia wykonano na powierzchni 16 942 ha, natomiast konserwacjg istniejacych ogrodzen
objeto 27 579 ha. Ponadto na powierzchni 1868 ha zwalczano drobne gryzonie.

6.3. Przyczyny abiotyczne

Oddziatywanie czynnikow abiotycznych na lasy, jak juz podkreSlano, moze si¢ przejawia¢ zarowno
dziataniem bezposrednim (np. wiatrofomy, wiatrowaly), jak i w sposdb posredni poprzez ostabienie sta-
nu zdrowotnego drzewostanow.

W roku 2006 w Lasach Pafstwowych szkody spowodowane czynnikami abiotycznymi stwierdzo-
no na powierzchni 211 tys. ha drzewostanow w wieku powyzej 20 lat. Na ponad 94 tys. ha zareje-
strowano szkody zwigzane z wahaniem poziomu wod gruntowych, na 81 tys. ha — z opadami $nie-
gu. Prawie 28 tys. ha drzewostanow uleglo uszkodzeniu w wyniku dzialania wiatru, na 8 tys. ha
stwierdzono szkody zwigzane z wystapieniem niskich i wysokich temperatur.

W 2006 r. wystepowanie szkod zwigzanych z dziataniem czynnikow abiotycznych zanotowano na naj-
wigkszej powierzchni (83 tys. ha) w RDLP Olsztyn (rys. 36 na s. 39).

W dniach 3-6.11.2006 r. na terenie zachodnich obszaréw RDLP Olsztyn wystapily intensywne
opady mokrego $niegu, ktore miaty katastrofalny wplyw na stan lasow potozonych w tej czesci Pol-
ski. Wystepowanie Sniegolomow stwierdzono na powierzchni ponad 65 tys. ha, gtownie litych drze-
wostanow sosnowych II-IV klasy wieku. Miazszo$¢ uszkodzonych drzew wyniosta ok. 1,4 min m3
drewna. Powierzchnia drzewostandéw kwalifikujacych sie do odnowienia, przebudowy, uzupelnia-
nia luk siggnela 15 tys. ha.

Na rys. 37 (s. 39) przedstawiono powierzchni¢ wystepowania szkod ze strony czynnikdw abiotycznych
w latach 2004-2006. Z danych wynika, ze lasy narazone sg na stalg presje zwigzang z wahaniami poziomu
wod gruntowych na powierzchni 84-94 tys. ha oraz na losowe wystgpowanie pozostalych czynnikow. Na
przyklad powierzchnia wiatrolomow 1 wiatrowalow wahata si¢ od 28 tys. ha w 2006 r. do 163 tys. ha w ro-
ku 2004.
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Rys. 36. Powierzchnia wystepowania szkéd spowodowanych przez czynniki abiotyczne wedtug RDLP w 2006 r.
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Rys. 37. Powierzchnia wystepowania szkod ze strony czynnikow abiotycznych w Lasach Panstwowych w la-

tach 2004-2006

Wozrost drzew, a wiec i ich kondycja, jest uzalezniony m.in. od temperatury, wielkoSci opaddw atmos-
ferycznych oraz relacji miedzy tymi czynnikami.

Warunki wilgotnoSciowe w sezonie wegetacyjnym 2006 r. nalezaty do do$§¢ niekorzystnych
w poréwnaniu z panujacymi w poprzednich pigciu latach. Srednia dla kraju suma opadéw w se-
zonie wegetacyjnym wyniosta 387,5 mm i byta nizsza od Sredniej wieloletniej (415,7 mm) o nie-
mal 30 mm. Zadecydowaly o tym niedobory opaddw wystepujace w miesigcach letnich i jesien-
nych. Warto$¢ §redniej rocznej sumy opadoéw (561,3 mm) ksztaltowata si¢ na poziomie z roku
2005 i byta nizsza od $redniej wieloletniej (rys. 38). Linie trendu bardzo wyraznie wskazuja na
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Rys. 38. Suma opadow atmosferycznych w latach 2001-2006 i linie trendu
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tendencje malejaca, zarowno jesli chodzi o wielkoSci opadow w sezonie wegetacyjnym, jak i o su-
my opadow rocznych.

W 2006 r. Srednia temperatura sezonu wegetacyjnego wyniosta 14,9°C i byta najwyzsza w ciaggu mi-
nionych pigciu lat. Przekroczyla wartosé sredniej wieloletniej o 1,7°C. Srednia temperatura roczna
w 2006 r. (8,6°C) byta nieco wyzsza niz w dwu poprzednich latach i nieco wyzsza od $redniej wielolet-
niej (0 0,8°C), (rys. 39). Linia trendu okre§lajaca przebieg Srednich temperatur powietrza od 2001 r.
wykazuje stabg tendencje malejaca, odwrotnie niz w wypadku Sredniej temperatury sezonu

wegetacyjnego.
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Rys. 39. Srednia temperatura powietrza w latach 2001-2006 i linia trendu

Analizujac wartoSci wspotczynnika hydrotermicznego w poszczegdlnych regionach kraju, mozna
stwierdzi¢, ze w catym kraju w 2006 r. wystepowaly niesprzyjajace dla wzrostu drzew relacje pomie-
dzy przebiegiem temperatur powietrza a wielkoScia opadow. We wszystkich rejonach Polski warto-
Sci wspolczynnika byly zdecydowanie nizsze od norm wieloletnich; w skrajnych przypadkach rozni-
ce w wartosciach dochodzity do 0,4-0,6.

W ujeciu miesiecznym, od kwietnia do lipca obserwowano stale pogarszanie si¢ warunkow ter-
miczno-wilgotnoSciowych. Nastapitl spadek wartoSci wspoOiczynnika hydrotermicznego z 1,56
(w kwietniu) do 0,25 (w lipcu). W kolejnych miesigcach sezonu wegetacyjnego odnotowano popra-
we warunkow termiczno-wilgotnoSciowych, przy jednoczesnym duzym zroznicowaniu wartoSci
w poszczegdlnych miesiacach i pomiedzy stacjami meteorologicznymi (rys. 40).
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Rys. 40. Warto$¢ wspotczynnika hydrotermicznego w poszczegdlnych miesigcach sezonu wegetacyjnego
w wybranych stacjach meteorologicznych i $rednia dla kraju

m PGL LP RAPORT O STANIE LASOW W POLSCE 2006




6.4. Przyczyny antropogeniczne

6.4.1. Pozary lasow

W roku 2006 powstato 12 140 pozarow lasu, spaleniu ulegta powierzchnia 7164 ha. Najwiecej poza-
row (24% ogodlnej liczby) zarejestrowano na terenie wojewddztwa mazowieckiego. Najmniej pozarow
wystgpilo w wojewddztwach opolskim i matopolskim (rys. 41).
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Rys. 41. Liczba pozarow lasu i powierzchnia spalona w poszczegolnych wojewddztwach w 2006 r.

W Lasach Panstwowych w roku 2006 wystapito 4726 pozaréw (39% pozardéw lasow w Polsce) na po-
wierzchni 1250 ha (17% ogo6tu). Najwiecej pozarow w PGL LP wybuchlfo na terenie RDLP w Zielonej
Gorze (1015), Szczecinie (554), Wroctawiu (420) i Katowicach (407). Najwigksza powierzchnie objely po-
zary na terenie RDLP w Zielonej Gdrze (209 ha), Wroctawiu (134 ha), Poznaniu (131 ha) i Katowicach
(111 ha). W roku 2006 wystapito sze$¢ pozardw duzych, o powierzchni powyzej 10 ha (objely obszar
180 ha), z czego trzy na terenie RDLP w Zielonej Gorze, po jednym w RDLP Bialystok, Szczecin i Poznaf.

Srednia powierzchnia jednego pozaru w lasach wszystkich rodzajow wlasnosci wyniosta w 2006 r.
0,59 ha; w Lasach Panstwowych — przecietnie 0,26 ha, w niepafistwowych — 0,80 ha.

Gléwnymi przyczynami pozaréw w PGL LP byly podpalenia (44%) oraz nieostrozno$¢ dorostych
(26%). Blisko 5% pozaréw w 2006 r. wybuchto w wyniku przerzutéw z gruntdw niele$nych (pozary te
odpowiadaly za 11% powierzchni spalonej). Ciagle znaczna pozycje¢ stanowia pozary, ktérych przyczyn
nie ustalono (18%).

W roku 2006 najbardziej palnym miesigcem byt lipiec, w ktorym powstato 4894 pozarow, czyli 40%
og6lu. Okoto 15% pozaréw wybuchlo w maju, 13% w czerwcu i 11% w kwietniu. Najmniej pozarow
w sezonie palnosci (od IV do IX) powstato w sierpniu (248 pozaréw — 2% ogdtu). W sezonie palnosci
wybuchto 85% pozarow.

Sezonowo$¢ wystepowania pozarow lasu zwiazana jest Scisle z panujacymi warunkami meteorologicz-
nymi. Wielko$¢ opadow atmosferycznych w sezonie palnosci roku 2006 byta zroznicowana zaréwno pod
wzgledem ich wystgpowania w czasie, jak i rozkladu na obszarze kraju (tab. 5). Sumy opadéw wahaty
si¢ od 0,5 do 291 mm w poszczegdlnych miesigcach i przyjmowaly wartoSci norm wieloletnich od 1 do
405%. Najwiecej dni opadowych zanotowano w sierpniu, a najmniej w lipcu. Od II dekady czerwca do
konca lipca oraz w I - II dekadzie wrzes$nia 2006 r. Srednia miesi¢czna temperatury powietrza na tere-
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nie calego kraju przekraczata o ponad 2°C Srednie wieloletnie. WilgotnoSci wzgledne powietrza, mie-
rzone w punktach prognozowania zagrozenia pozarowego lasu, w sezonie palnosci wynosily od 30% do
ok. 85%. W lipcu na terenie catego kraju (w maju w wigkszosci regiondw) stwierdzono najnizsza w se-
zonie palno$ci Srednig miesigczng wilgotno$¢ wzgledna powietrza — ponizej 70% (w duzej czgsci kraju
nawet ponizej 60%). Przecigtne wartosci wilgotnosci Sciotki w skali kraju wahaly si¢ od 10 do 50%,
rzadko przekraczajac 40%. Najnizsza wilgotnos¢ Sciotki wystapita w lipcu i czerwcu, a jej niskie warto-
Sci (ponizej 30%) utrzymywaly si¢ takze w drugiej — trzeciej dekadzie wrze$nia.

OkreSlany na podstawie warunkow meteorologicznych stopiefi zagrozenia pozarowego lasu
(OSZPL) w roku 2006 wynosit §rednio 1,7, co oznacza, ze byt zblizony do wartosci okre$lanej mianem
»zagrozenia duzego” (w skali prognoz odpowiadajacy ,,2”). Najwyzsze Srednie zagrozenie pozarowe la-
su, osiagajac rekordowa wartos¢, wystapito nietypowo w lipcu (OSZPL = 2,7), przekraczajac znacznie
warto$¢ wieloletnig dla tego miesiaca o 1,1-1,2, najnizsze za$ byto w sierpniu (OSZPL = 0,9, czyli o po-
fowe mniejsze od Sredniej wieloletniej), (tab. 6). Procentowy udzial wystgpowania 3. stopnia zagroze-
nia pozarowego lasu dla sezonu palnosci wynosil Srednio 30%, w lipcu osiagnal jednak niespotykana
dotychczas wartoS¢ 80%. Warunki pogodowe panujace w lipcu przyczynily sie do powstawania nawet
200 pozardw dziennie. W ostatnich dekadach kwietnia i maja wystepowato ponad 100 pozardéw dzien-
nie, w sierpniu — zaledwie kilka na dzien.

Najwiekszym zagrozeniem, wyrazonym ogolnokrajowym stopniem zagrozenia pozarowego lasu, cha-
rakteryzowat si¢ w 2006 r. teren wojewodztw: mazowieckiego, lubelskiego, lubuskiego, wielkopolskie-
go 1 czesci kujawsko-pomorskiego. Najnizsze zagrozenie dotyczyto wojewddztw katowickiego i czeSci
potnocno-wschodniej warmifnsko-mazurskiego.

W pordéwnaniu z rokiem poprzednim, liczba pozaréw lasu w roku 2006 nieznacznie zmalata (0 0,2%).
Jednoczesnie o 23% wzrosla taczna powierzchnia pozardw, co oznacza, ze o ok. 23% zwigkszyta si¢ po-
wierzchnia jednego pozaru, z 0,48 ha do 0,59 ha (tab. 7). Poczawszy od 1990 r. liczba pozaréw po raz
siodmy przekroczyta 10 tysiecy (rys. 42). Po katastrofalnym w ostatnim dziesigcioleciu roku 2003,
w ostatnich trzech latach obserwuje si¢ wzrost powierzchni pozarow.
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Rys. 42. Liczba pozaréw lasu i powierzchnia spalona w Polsce w latach 1990-2006

Srednie wieloletnie dotyczace liczby pozaréw $wiadeza o tendencji wzrostowej. W latach 19811985
powstawalo w Polsce ok. 2,8 tys. pozarOw na rok, w latach 1991-1995 i 2002-2006 odpowiednio 8,4 tys.
1 11,7 tys. pozardw rocznie (tab. 8). Zwiekszenie liczby pozaréw obserwowane jest szczeg6lnie w lasach
innych wlasnosci niz PGL LP. Udzial pozaréw w lasach poza PGL LP w og6lnej ich liczbie wzrost z 6%
w latach 1981-1985 do 58% w latach 2002-2006. Wzrostowi liczby pozardw towarzyszy zwiekszenie cal-
kowitej powierzchni podlegajacej spaleniu (4,5 tys. ha w latach 1981-1985 i 8,7 tys. ha w latach
2002-2006). Poniewaz wzrost liczby pozardw przewyzsza zmiany w ich powierzchni, wystgpuje zatem
zmniejszenie powierzchni pojedynczego pozaru z 1,6 ha w latach 1981-1985 do 0,74 ha w ostatnim pig-
cioleciu. Szczegolna sytuacja wystapita w roku 1992, kiedy to spaleniu uleglto prawie 44 tys. ha lasow,
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z czego — w wyniku czterech duzych pozardw — ponad 9 tys. ha w NadleSnictwie Rudy Raciborskie, po-
nad 5 tys. ha w Nadlesnictwie Potrzebowice, 3 tys. ha w Nadle$nictwie Szprotawa oraz 3 tys. ha w nad-
leSnictwach Solec i Gniewkowo.

6.4.2. Zanieczyszczenia powietrza

Glowne zanieczyszczenia powietrza pochodza z emisji dwutlenku siarki (SO,), tlenkow azotu (NO,)
oraz amoniaku (NH;). Wigkszo$¢ antropogenicznych emisji kwasogennych powstaje w wyniku spalania
paliw kopalnych w zaktadach przemystowych i elektrowniach, w paleniskach domowych, a takze w sek-
torze handlu i ustug. Niebagatelng role w emisji dwutlenku azotu odgrywaja transport ladowy, morski
oraz lotnictwo. Emisja amoniaku jest zwigzana z intensywnoscia produkcji rolnej — nawozeniem upraw
i plantacji oraz duzymi gospodarstwami hodowlanymi zwierzat.

Od konica lat osiemdziesiatych notuje sie¢ z niewielkimi wahaniami zmniejszanie si¢ emisji SO,
(z 4,2 tys. ton/rok w 1987 r. do 1,2 tys. ton/rok w 2004 1.) i NO, (z 1,5 tys. ton/rok do 0,8 tys. ton/rok
w latach 1987-2004) w Polsce (rys. 43).
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Rys. 43. Emisja SO, i NO, do atmosfery z obszaru Polski w latach 1987-2004 (GUS)

Szkodliwe gazy, ktore w postaci kwasnych roztwordw lub aerozoli docieraja do ekosystemow lesnych,
inicjuja procesy chorobowe lasow, prowadzac w skrajnych przypadkach do ich catkowitego zamierania.
Depozycja azotanowych i amonowych sktadnikow wywoluje eutrofizacje, czyli przenawozenia ekosys-
temu, co w efekcie moze doprowadzi¢ do zmiany sktadu gatunkowego roslinnosci dna lasu oraz prze-
miany siedlisk.

Rozktad powierzchniowy i zmienno$¢ w czasie, zarowno koncentracji gazowych zanieczyszczen po-
wietrza, jak i depozytu mineralnego docierajacego do ekosystemu leSnego wraz z opadami atmosferycz-
nymi, sg rejestrowane w ramach monitoringu lasu w 86 punktach pomiarowych, nalezacych do miedzy-
narodowej sieci statych powierzchni obserwacyjnych II rzedu. Zbierane w cyklach miesigcznych probki
powietrza i wody poddawane sg jednolitej metodycznie analizie fizykochemicznej. Wyniki pozwalaja na
wskazanie regionOw znajdujacych si¢ pod silnym wplywem zanieczyszczen powietrza oraz na Sledzenie
trendOow zmian przez coroczne porownywanie tych samych parametrow.

Srednia koncentracja SO, w 2006 r. dla terendéw lesnych Polski wyniosta 3,1 pg/m3/rok, a NO,
- 7,1 pg/m3/rok (rys. 44 na s. 44). W latach 1998-2002 nastapit systematyczny spadek koncentracji SO,.
Po niewielkim wzroScie stezenia omawianego gazu w 2003 r., w latach 2004-2006 nastapifa kontynuacja
tendencji spadkowej, z duzo nizszym jednak natezeniem. Analizujac uktad Srednich rocznych stezef
NO,, w latach 1998-2006 odnotowano dwa lata (2002-2003) podwyzszonego poziomu koncentracji do
rekordowego poziomu 9,0 ug/m3/rok, po ktorych w 2004 r. nastapifo obnizenie koncentracji tego gazu
do poziomu z roku 2001. W 2005 r. warto$¢ badanego parametru nieznacznie wzrosta, rok 2006 byt ko-
lejnym, w ktorym odnotowano wzrost poziomu dwutlenku azotu na terenach leSnych Polski.

Poréwnujac zmiany koncentracji SO, w poszczegdlnych czeSciach Polski (krainach przyrodniczo-
lesnych) na tle §redniej krajowej, mozna zauwazy¢, ze w analizowanym okresie 2002-2006 nastapito ob-
nizenie poziomu koncentracji tego gazu w calej Polsce (rys. 45a na s. 44). W wypadku NO, lata
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Rys. 44. Srednie koncentracje NO, i SO, dla kraju w latach 19982006 (IBL)

2004-2005 cechuja sie nizszymi poziomami koncentracji niz lata 2002-2003, szczegdlnie w potudniowej
czesci kraju. W roku 2006 nastapil wzrost koncentracji dwutlenku azotu w catej Polsce (rys. 45b).
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Rys. 45. Srednie koncentracje SO, (a) i NO, (b) w krainach Polski pétnocnej, $rodkowej i potudniowej w la-
tach 2002-2006 na tle $redniej dla kraju (IBL)

Rozklad Srednich miesigcznych wartoSci stezen gazowych charakteryzuje si¢ sezonowymi zmia-
nami ich poziomu (rys. 46). Srednie miesigczne koncentracje SO, wahaly sie od 0,68 pg/m3 w sierp-
niu, w Polsce potnocnej, do 14,41 pg/m3 w styczniu, w Polsce potudniowej. Dla NO, minimum kon-
centracji — 3,32 pg/m3 — wypadio w czerwcu, w Polsce p6inocnej, maksimum za§ — 16,03 pg/m3
— w styczniu, w krainach Polski Srodkowej. WartoSci maksymalne st¢zen obu omawianych gazow
wystapily w miesigcach zimowych.
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Rys. 46. Srednie miesieczne wartosci stezen SO, (a) i NO, (b) w krainach przyrodniczole$nych Polski pétnoc-
nej, $rodkowej oraz potudniowej w 2006 r. (IBL)

Waznym wskaznikiem stopnia oddziatywan antropogenicznych na lasy jest wspotczynnik kwasowosci
(pH) opaddw atmosferycznych. W 2006 r. zar6wno najnizsze Srednie miesieczne pH = 4,5, jak i najwyz-
sze pH = 6,4 wystapito w krainach Polski srodkowej (rys. 47 na s. 45). Podobnie jak w latach ubieglych,
tak i w roku 2006 zaznaczyla si¢ sezonowa zmienno$¢ wspoiczynnika pH we wszystkich krainach. W po-
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Rys. 47. Srednie miesieczne wartosci pH w krainach przyrodniczolesnych Polski pétnocnej, $rodkowej oraz
potudniowej w 2006 r. (IBL)

réwnaniu z rokiem 2005 Srednia kwasowos¢ opadow atmosferycznych nie ulegta istotnym zmianom za-
rowno w zakresie, jak i w rocznym uktadzie w krainach i pomiedzy krainami.

Kolejnym wskaznikiem oddzialywan antropogenicznych na lasy jest depozyt substancji mineralnych,
docierajacych wraz z opadami atmosferycznymi. Bilans depozytu jonow zakwaszajacych — azotu w po-
staci jondw azotowych, siarki w postaci jondw siarczanowych, jonow chloru (NO57, SO,2, CI') - oraz
jonéw alkalicznych (Ca2+, Mg2+, K+, Nat) swiadczy o stopniu zakwaszenia, a suma azotu azota-
nowego i amonowego (NOj’, NH,*+) — o eutrofizacji ekosystemow lesnych. Efekt oddzialywania
calkowitego depozytu na poszczegolne ekosystemy lesne jest modyfikowany przez sktad i wtasci-
wosci buforowe gleb.

Wedtug danych monitoringu lasu, w roku 2006 na jeden hektar powierzchni lesnej w Polsce dotarfo
od ok. 14 kg jonow zakwaszajacych w Krainie Mazursko-Podlaskiej do prawie 55 kg w Krainie Slaskiej
(rys. 48). Rozktad depozytu wedtug krain pozwolit wydzieli¢ dwie grupy krain, ktore rdznig si¢ istotnie
tadunkami jonoéw docierajacych do obszarow leSnych. Jedna grupe stanowity krainy Polski potnocnej
i Srodkowej oraz Kraina Sudecka, gdzie obcigzenie fadunkami jonéw bylo stosunkowo niskie, druga za$
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Rys. 48. Sumy depozytu oraz suma rocznego opadu atmosferycznego w krainach przyrodniczolesnych we-
dtug rosngcej sumy jondéw zakwaszajgcych — 2006 r. (IBL)

grupe — pozostale krainy Polski potudniowej: Karpacka, Matopolska i Slaska, ktore poddane byty de-
pozytowi znacznie wigkszych fadunkow. W wypadku jonow kwasogennych i alkalizujacych, roznice
w depozycie pomigdzy obydwiema grupami krain byly ponaddwukrotne. Depozyt fadunkow jonow eu-
trofizujacych nie byt juz tak zrdznicowany pomig¢dzy krainami, cho¢ jego gradient cechowat si¢ wzro-
stem z poInocy na potudnie kraju. Poniewaz depozyt tadunkéw badanych jonow jest istotnie skorelo-
wany z suma opadow atmosferycznych, na wykresie zamieszczono krzywa odzwierciedlajaca Srednia
wielkoS¢ rocznego opadu dla krain. Suma opadow jest istotnie wyzsza w krainach Polski potudniowej
niz potnocne;j i Srodkowej, co znajduje swoje przelozenie na wielkoS¢ depozytu.
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W roku 2006 najwyzszy poziom depozytu jonow alkalicznych odnotowano w Krainie Karpackiej
(okoto 76 kg/ha/rok), (tab. 9). Byt to zdecydowanie wyzszy wynik niz w latach poprzednich. Podobny
wzrost wielkosci fadunku dokonat si¢ w Krainie Matopolskiej. Prawie siedmiokrotnie nizszy byl depo-
zyt jonow zasadowych w najmniej obciazonej fadunkami Krainie Mazursko-Podlaskiej (11 kg/ha/rok).
Na przestrzeni lat 2004-2006 odnotowano spadek wartosci depozytu badanej grupy jondw w krainach
Polski potnocnej i Srodkowej, oprocz Krainy Wielkopolskiej, wzrost za§ w krainach Polski potudniowe,
z wyjatkiem Krainy Sudeckie;.

Depozyt zwiazkow azotowych wyrazony suma jonéow N-NH,*+ i N-NO;3™ byt w roku 2006 najwyzszy
w Krainie Slaskiej, a najnizszy w Baltyckiej.

W pordwnaniu z rokiem 2005 depozyt jondw kwasogennych ulegt istotnemu wzrostowi w krainach:
Karpackiej, Matopolskiej oraz Slaskiej. Wzrost depozytu tej grupy jonéw odnotowano takze w Krainie
Wielkopolskiej. W pozostatych krainach wahania poziomu depozytu jondw kwasogennych nie byly zna-
czace.

W swietle przytoczonych wynikow nalezaloby si¢ spodziewac poprawy stanu zdrowotnego drzewosta-
now w kraju, szczegdlnie w czeSci potnocnej i Srodkowej. Obszary leSne potozone w zasiggu depozycji
duzych tadunkow jondw wymagaja starannego monitorowania. Systematyczne pomiary w sieci monito-
ringu lasu umozliwiaja Sledzenie zmian podstawowych zanieczyszczefi antropogenicznych, wplywaja-
cych na sktad atmosfery, i opaddw, pozwalajac na wczesne reagowanie w sytuacji zagrozen ekosyste-
mow lesnych.

6.5. Stan uszkodzenia lasow

Stan uszkodzenia lasow w Polsce oceniany jest corocznie od 1989 r. w ramach programu monitoringu
lasu, bedgcego jednym z elementéw w systemie Krajowego Monitoringu Srodowiska. Program ten jest
wspOlfinansowany przez PGL Lasy Panstwowe, Ministerstwo Srodowiska, Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska. Program monitoringu
realizowany jest na dwoch typach powierzchni, tworzacych sie¢ powierzchni probnych I II rzedu.

W 2006 r. rozpoczeto integracje stalych powierzchni obserwacyjnych I rzedu monitoringu lasu z po-
wierzchniami obserwacyjnymi wielkoobszarowej inwentaryzacji stanu lasu. Lokalizacja zaktadanych po-
wierzchni pokrywa sie z siatka 16 x 16 km, obowiazujaca w programie ICP-Forests. Od roku 2007 planuje si¢
realizacje programu monitoringu lasu opartg na sieci zageszczonej do 8 x 8 km. Obserwacjami w 2006 r. ob-
jeto drzewostany w wieku powyzej 20 lat wszystkich form wiasnosci. Ocenie podlegaly drzewa probne wszyst-
kich gatunkéw drzewiastych znajdujacych si¢ na powierzchniach. Dotychczas (do roku 2005) do oceny wy-
bierano jedynie drzewa probne gatunku dominujacego w drzewostanie. Lokalizacja stalych powierzchni ob-
serwacyjnych Il rzedu nie ulegta zmianie. Rowniez zakres pomiarow i obserwacji na tych powierzchniach jest
kontynuacja programu monitoringu lasu z lat poprzednich.

W 2006 r. ocen¢ defoliacji przeprowadzono na 7520 drzewach w wieku powyzej 20 lat, znajdujacych
sie na 376 Statych Powierzchniach Obserwacyjnych I rzedu.

Defoliacji nie stwierdzono (klasa defoliacji 0 — drzewa zdrowe) u 27,1% drzew objetych pomiarami,
w tym u 24,1% drzew iglastych i u 33,3% drzew liSciastych. Najwyzszy udzial drzew bez defoliacji od-
notowano wsrdd iglastych u swierka (38,0%), wsrdd liSciastych — u buka (54,0%), (rys. 49 nas. 47).

Udziat drzew uszkodzonych (defoliacja powyzej 25%, klasy defoliacji 2-4) wynidst 21,1% dla gatun-
kow iglastych, 18,1% - dla liSciastych, ogolem — 20,1%. Najwyzszym udzialem drzew uszkodzonych
wSrdd iglastych charakteryzowala si¢ jodfa (23,2% drzew o defoliacji powyzej 25%), wérdd liSciastych —
dab (29,8% drzew zaklasyfikowano jako uszkodzone). Najnizszym udzialem drzew uszkodzonych (de-
foliacja powyzej 25%, klasy defoliacji 2-4) wsrod gatunkow iglastych charakteryzowata si¢ sosna
(20,8% drzew), wsrod gatunkow liSciastych — buk (9,9% drzew).

Dobra kondycja zdrowotna charakteryzowaly si¢ drzewostany RDLP Szczecin, Szczecinek, Bialy-
stok, Zielona Gora i Krakow, cze$¢ drzewostanéw RDLP Olsztyn, Katowice, £.0dZ, Radom i Lublin.
Najwiecej natomiast drzewostanow uszkodzonych stwierdzono w RDLP Torun, Warszawa, Wroclaw,
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Rys. 49. Udziat drzew monitorowanych gatunkéw na Statych Powierzchniach Obserwacyjnych | rzedu (Moni-

toring Lasu) w klasach defoliacji w 2006 r. — drzewostany w wieku powyzej 20 lat, wszystkie formy
wiasnosci (IBL)

Katowice, w poinocno-wschodniej czg¢sci RDLP Gdanisk oraz na potudniowo-zachodnim kraficu RDLP
Olsztyn (rys. 50).
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Rys. 50. Poziom uszkodzenia laséw w 2006 r. na podstawie oceny defoliacji na statych powierzchniach obser-
wacyjnych z wyrdznieniem 5-procentowych przedziatéw defoliacji (IBL)

L1 ]

Ksztaltowanie si¢ stanu uszkodzenia drzewostanow w ostatnim pigcioleciu (2002-2006) mozliwe
jest do przeanalizowani na podstawie wynikow badafn przeprowadzonych na 148 Stalych Po-
wierzchniach Obserwacyjnych II rzedu, gdyz sa to jedyne powierzchnie, na ktdrych zachowano cia-
glos¢ obserwacji.

W latach 2002-2004 defoliacja wszystkich gatunkow nieznacznie wrosta — z 26,0% do 27,1%.

W dwu nastepnych latach nastapit wyrazny spadek Sredniej defoliacji — z 27,1% do 23,4% w roku
2006 (rys. 51 na s. 48).
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Rys. 51. Sredni procent defoliacji drzew na Stalych Powierzchniach Obserwacyjnych Il rzedu (Monitoring
Lasu) w latach 2002-2006 — drzewostany w wieku powyzej 40 lat (IBL)

Pordwnanie drzewostandw roznych pod wzgledem gatunku panujacego wykazuje, ze najwyzsza Sred-
nig defoliacja w piecioleciu charakteryzowaly sie drzewostany debowe, najnizsza — drzewostany buko-
we. Udzial drzew w klasach defoliacji 2-4 (drzewa uszkodzone) w drzewostanach dgbowych wahat si¢

w przedziale od 36,0% (w 2002 r.) do 58,7% (w 2004 r.), natomiast w drzewostanach bukowych — od
9,6% (w 2006 r.) do 20,0% (w 2003 r.), (rys. 52).
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Rys. 52. Udziat drzew monitorowanych gatunkéw na Statych Powierzchniach Obserwacyjnych Il rzedu (Moni-
toring Lasu) w klasach defoliacji w latach 2002-2006 - drzewostany w wieku powyzej 40 lat (IBL)

Pordwnanie roznych regionow kraju wykazuje, ze najwyzsza Srednig defoliacjg w pigcioleciu charak-
teryzowaly si¢ drzewostany Krainy Karpackiej, najnizsza — Krainy Baltyckiej. JednoczeSnie w 2006 r. za-
obserwowano, ze rdznice mi¢dzy uszkodzeniem drzewostanéw w rdznych regionach kraju wyraznie si¢
zmniejszyly (rys. 53).
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Rys. 53. Srednia defoliacja drzew na Statych Powierzchniach Obserwacyjnych Il rzedu (Monitoring Lasu)

w krainach przyrodniczolesnych i Srednio w kraju w latach 2002-2006 — drzewostany w wieku powy-
zej 40 lat (IBL)
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6.6. Zamieranie drzewostanow

Intensywne oddziatywanie czynnikow stresowych na las, przy ograniczonej odpornosci ekosystemow
lesnych (np. niedostosowaniu skfadu gatunkowego do siedlisk i wprowadzaniu ekotypdw drzew obcego
pochodzenia) moze prowadzi¢ w krancowych przypadkach do zamierania calych drzewostandw. Taka
sytuacja wystapifa m.in. w lasach (§wierczynach) sudeckich, gdzie w wyniku silnego ostabienia drzewo-
stanOw przez emisje przemystowe, dtugotrwatej suszy i intensywnego wystepowania szkodnikow wtor-
nych, w latach 1980-1991 w ramach cig¢ sanitarnych w PGL LP usunieto catkowicie drzewostany z po-
wierzchni ok. 15 tys. ha i pozyskano ponad 4 mln m3 drewna posuszowego. W Nadlesnictwie Swiera-
dow, na przyktad, w roku 1984 Srednioroczny etat pozyskania przekroczono pie¢ razy. Proces zamiera-
nia drzewostanow w Sudetach Zachodnich objat praktycznie wszystkie lasy potozone powyzej 800 m
n.p.m. W celu ochrony obszaroéw wylesionych przed erozja i degradacja niemal rownolegle ze zwalcza-
niem szkodnikow wtornych prowadzono w PGL LP prace odnowieniowe. W latach 1981-1996 odno-
wiono ponad 14 tys. ha.

Obserwowane od kilkudziesieciu lat pogarszanie si¢ stanu zdrowotnego drzewostanow Swierkowych
w rejonach gorskich oraz okre§lana mianem kleski ekologicznej sytuacja w Sudetach zmobilizowata Re-
gionalng Dyrekcje Lasow Panstwowych w Katowicach do opracowania szeregu dzialan zaradczych
w odniesieniu do lasow Beskidu Slaskiego i Zywieckiego. W okresie ostatnich 30 lat prowadzono m.in.
prace zmierzajace do zmniejszenia udziatu Swierka w strukturze drzewostanow. W nadleSnictwach Su-
cha, Jele$nia i Ustron udzial swierka w sktadzie drzewostanéw zmniejszyt si¢ o ok. 20%.

W roku 2003 jako element Regionalnego Programu Operacyjnego Polityki Lesnej Pafistwa opraco-
wano i wdrozono ,,Program dla Beskidow”. W dokumencie okreSlono strategie postgpowania ochron-
nego i hodowlanego w odniesieniu do lasow beskidzkich, upatrujac mozliwoS¢ poprawy sytuacji w prze-
budowie drzewostanow. W ramach programu objeto przebudowa prawie 3 tys. ha drzewostanow Swier-
kowych. Koszty jego realizacji w latach 20032006 wyniosty prawie 61 mln zl.

Mimo intensywnych dzialan zaradczych, w ostatnich trzech latach zaobserwowano wzmozone zamie-
ranie drzew, a w konsekwencji rozpad drzewostanow lasow beskidzkich. Podobnie jak w Sudetach, ja-
ko przyczyny zjawiska wymienia si¢ szereg czynnikow. W wyniku emisji przemystowych nastapily m.in.
niekorzystne dla wzrostu drzew zmiany w chemizmie gleb leSnych — wzrosta kwasowosci (pH ponizej 3),
zwiekszyta si¢ zawartoS¢ glinu, zmniejszyl poziom wapnia i magnezu. Duze znaczenie mial niekorzyst-
ny ukfad warunkéw meteorologicznych: susza mrozowa wiosng 2003 r., huraganowe wiatry w roku
2004, wysokie temperatury oraz brak opaddéw w sezonie wegetacyjnym 2006 r. Poczawszy od lat pigc-
dziesiatych obserwuje si¢ na terenie Beskidow zwigkszenie arealu wystepowania opiefikowej zgnilizny
korzeni. Pogarszanie si¢ stanu zdrowotnego lasow sprzyjalo wystepowaniu szkodnikow wtdrnych, szcze-
golnie kornika drukarza. W 2006 r. w lasach Beskidu Slaskiego i Zywieckiego pozyskano — w Lasach
Pafistwowych — w cieciach sanitarnych 0,8 mln m3 drewna. Sytuacje w Beskidach pogarsza znaczacy
udziat laséw prywatnych — od ich wiascicieli trudno wyegzekwowac niezbedny poziom zabiegdw sani-
tarnych.

W zwigzku z zagrozeniem trwaloSci lasow w Beskidach, w roku 2006 odbyta si¢ konferencja po-
Swiecona temu zagadnieniu. Jednym z jej wynikdw byto znowelizowanie ,,Programu dla Beskidow”.
W programie zamieszczono trojwariantowy rozwoj sytuacji oraz bilans sil, Srodkow i kosztow reali-
zacji dla kazdego z wariantow. Zdaniem uczestnikow konferencji, podstawowym warunkiem reali-
zacji ,,Programu dla Beskidow” jest zapewnienie ciagloSci jego finansowania. Uznajac ponadlokal-
ny charakter szkod, uczestnicy konferencji zwrocili sie z wnioskiem do Ministra Srodowiska o pod-
jecie dzialan, majacych na celu utworzenie grupy roboczej zlozonej z przedstawicieli Czech, Sto-
wacji 1 Polski oraz uruchomienie procedur, umozliwiajacych pozyskiwanie Srodkow z funduszy
unijnych na dzialania ratownicze i prace zwigzane z odbudowg lasdw i zapobieganiem sytuacjom
kleskowym.

Wystepowanie wielu czynnikOw stresowych uznaje si¢ za przyczyng wzmozonego w ostatnich latach
zamierania drzew liSciastych.
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Z ekstremalnymi warunkami klimatycznymi — skrajnie wysokimi lub niskimi temperaturami, dtugo-
trwala susza, zmiang poziomu wody gruntowej — wigzano wystepujace cyklicznie od lat siedemdziesia-
tych XX stulecia obumieranie debow. Ostatnie doniesienia naukowe sugerujg istotny udziat grzybow
rodzaju Phytophthora w zamieraniu drzewostandw liSciastych. W roku 2006 zjawisko zamierania dgbdw
obserwowano na powierzchni 49,5 tys. ha. W poréwnaniu z rokiem 2005 (59,8 tys. ha) nastapita wigc
znaczaca poprawa (rys. 54).
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Rys. 54. Powierzchnia wystgpowania zjawiska zamierania wybranych gatunkéw drzew lisciastych w w Lasach
Panstwowych w latach 2000-2006

Od ponad dziesieciu lat obserwuje si¢ w Polsce zjawisko zamierania jesionu. W 1999 r. obejmowato
ono powierzchnie ok. 2,3 tys. ha, od roku 2001 rejestruje si¢ je rokrocznie na powierzchni 13-14 tys. ha.
Choroba wystepuje zardwno w drzewostanach starszych, jak i uprawach oraz mtodnikach, zapadaja na
nig rOwniez siewki w szkotkach. Z przeprowadzonych przez Instytut Badawczy LeS$nictwa badan wyni-
ka, ze patogeny grzybowe nie sa podstawowa przyczyna zamierania jesionu. Efektem badan sa odpo-
wiednie wskazania hodowlane, przeciwdziatajace zamieraniu gatunku, w tym intensywna pielegnacja
drzewostanu z ksztattowaniem odpowiednio duzych koron (element najsilniej skorelowany ze stanem
zdrowotnym badanych drzew).

W ostatnich latach obserwuje si¢ poprawe sytuacji w drzewostanach bukowych. W roku 2000 zamie-
ranie bukéw zarejestrowano na powierzchni 8,6 tys. ha, a w 2006 r. na 2,5 tys. ha.

Nowym zjawiskiem jest natomiast zamieranie olszy, zarejestrowane po raz pierwszy w roku 1999 na
powierzchni 65 tys. ha. Obecnie powierzchnia zagrozonych drzewostanow olszowych wynosi 5,8 tys. ha.
W wypadku olszy zamieraniu podlegaja glownie drzewostany w wieku powyzej 20 lat.

Yacznie w roku 2006 zjawisko zamierania drzew zaobserwowano na powierzchni 79,2 tys. ha.
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7. DZIALANIA ROZWOJOWO-DOSTOSOWAWCZE
DOTYCZACE GOSPODARKI LESNEJ

7.1. Wielkoobszarowa inwentaryzacja stanu lasu

Monitorowanie stanu lasu oraz tempa i trendu zachodzacych w nim zmian jest nieodzownym wa-
runkiem racjonalnego formulowania, realizacji i oceny funkcjonowania polityki leSnej pafstwa
przez organy decyzyjne. Dotychczas gromadzone informacje o lasach sg zr6znicowane pod wzgle-
dem aktualnoSci, zakresu i dokfadnoSci, przede wszystkim w zaleznosci od form wiasnosci lasu,
1 czesto nie s3 ani porownywalne, ani wystarczajace do wyzej przytoczonych celow. Koniecznos¢
dysponowania aktualnymi, porownywalnymi i mozliwie kompletnymi informacjami o stanie lasu
byla podstawg zainicjowania przez Lasy Panstwowe dziatan w kierunku realizacji wielkoobszaro-
wej inwentaryzacji stanu lasu (WISL) — inwentaryzacji majacej si¢ sta¢ podstawowym zrddiem da-
nych o lasach i zachodzacych w nich zmianach oraz posrednich i bezpoSrednich dziataniach czto-
wieka na obszarach leSnych w skali kraju i regiondw.

Potrzeba prowadzenia wielkoobszarowych inwentaryzacji stanu lasu zostata zapisana w ustawie o la-
sach z dnia 28.09.1991 r. Na ten cel PGL Lasy Panstwowe moga otrzymywac, zgodnie z art. 54 ustawy
o lasach, dotacje budzetowe.

Realizujac ustawowy obowiazek, Lasy Pafistwowe w 1999 r. zlecily Instytutowi Badawczemu LeSnic-
twa opracowanie instrukcji wykonywania inwentaryzacji wielkoobszarowej. Zaproponowany przez IBL
projekt instrukcji zostal poddany weryfikacji terenowej w ramach zadania zleconego przez Lasy Paf-
stwowe w 2002 r. Biuru Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej. W roku 2005 instrukcja realizacji WISL zo-
stala zatwierdzona przez Ministra Srodowiska.

Zatozenia metodyczne przyjete w instrukcji wykonywania WISL umozliwiaja analize wynikow m.in.
wedtug:

B form wlasnosci,

B gidwnych jednostek podzialu administracyjnego i przyrodniczego,
B struktury gatunkowej i wiekowej,

B form ochronnosci i funkcji lasu.

Cykliczno$¢ obserwacji na statych powierzchniach probnych pozwoli na monitorowanie wybra-
nych procesow zachodzacych w lasach i ich otoczeniu. Inwentaryzacja obejmie lasy wszystkich form
wlasnos$ci, umozliwi ocen¢ stanu lasu w aspekcie petnionych przez nie funkcji (produkcyjnych,
ochronnych, socjalnych), rowniez oceng intensywnosci uzytkowania zasobow lesnych réznych form
wlasnosci.

Realizacja WISL zostata zlecona BULIGL, prace rozpoczeto w roku 2005. W roku 2007 na podsta-
wie danych z ok. 40% powierzchni probnych (dwoch lat z pigcioletniego cyklu) przedstawiono wstepne
wyniki.

Dotychczasowy koszt netto wykonania wielkoobszarowej inwentaryzacji stanu lasow wyniost: 5 min
zt w 2005 r. (platne w 100% z budzetu panstwa) oraz 4,28 mln zt w 2006 r. (3,88 mln zt z budzetu pan-
stwa 1 0,4 mln zt z funduszu lesnego PGL Lasy Panstwowe).

7.2. System Informatyczny Laséw Panstwowych

System Informatyczny Laséw Panstwowych (SILP) skfada si¢ z wielu elementéw wspoipracujacych
ze soba w architekturze rozproszonego przetwarzania danych, zapewniajacych zardwno biezace prze-
twarzanie danych transakcyjnych w poszczegOlnych jednostkach organizacyjnych Lasow Pafstwowych,
jak i wspomaganie procesow zarzadczych i kontrolingowych poprzez wyspecjalizowane systemy, operu-
jace na zagregowanych i odpowiednio przetworzonych danych, w ramach centralnej dla catej organiza-
cji hurtowni danych.
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Najwazniejsze elementy, ktore tworza System Informatyczny Lasow Panstwowych, to:
® aplikacja LAS wraz z aplikacjami towarzyszacymi, zapewniajaca przetwarzanie danych transakcyj-

nych w ponad 450 jednostkach organizacyjnych wchodzacych w sktad Panstwowego Gospodarstwa

Lesnego Lasy Pafistwowe, pracujaca w architekturze rozproszonej, posadowiona w kazdej z tych jed-

nostek na oddzielnym serwerze HP A180C lub LINUX;

B cksploatowane w ponad 5500 lesnictwach rejestratory leSniczego, zapewniajace podstawowa obstuge
le$nictwa w zakresie rejestracji dokumentow zrodiowych, w szczegolnosci dotyczacych obrotu drew-
nem, i zasilajace tymi dokumentami system transakcyjny, funkcjonujacy w 430 nadleSnictwach;

B hurtownia danych, agregujaca dane przetwarzane w ramach aplikacji LAS i aplikacji jej towarzysza-
cych w poszczeg6lnych jednostkach organizacyjnych LP, w centralnej bazie danych oraz portal INFO-
TAL, ktory udostepnia przetworzong informacje¢ dla celow zarzadczych i kontrolingowych na po-
szczegOlnych szczeblach organizacyjnych Lasow Panstwowych (Dyrekcja Generalna, dyrekcje regio-
nalne, nadle$nictwa i zakfady);

® Portal Le$no-Drzewny, wspomagajacy proces sprzedazy drewna dla odbiorcow instytucjonalnych
w formie rokowan internetowych;

B serwis internetowy e-Drewno, stanowiacy elektroniczng platforme aukcyjng, za pomocg ktorej zby-
wane s3 nadwyzki drewna niezagospodarowane za pomoca Portalu Le$no-Drzewnego;

B siec rozlegta Lasow Panstwowych (WAN), dzigki ktorej mozliwe jest zarzadzanie tak rozbudowang
infrastrukturg techniczng SILP, w szczegdlnosci w zakresie konserwaciji i aktualizacji oprogramowa-
nia aplikacji LAS, zapewniajaca mozliwoS¢ biezacego zasilania centralnej hurtowni danych informa-
cjami z baz transakcyjnych jednostek.

Podstawowy element Systemu Informatycznego Lasow Panstwowych, ktéra jest posadowiona we
wszystkich jednostkach organizacyjnych aplikacja LAS, podzielony jest umownie na sze$¢ podsystemow
odpowiedzialnych za zaspokojenie potrzeb w zakresie prowadzenia niezbednych ewidencji i obstugi
podstawowych, wystepujacych w tych jednostkach, procesdéw biznesowych. Sg to podsystemy:

B Gospodarka Lesna,

B Finanse i KsiegowoS¢,

Kadry i Place,

Gospodarka Towarowa,

Dane Wspdlne,

Pozostate Moduty.

Ze wzgledu na to, ze aplikacja LAS jest systemem zintegrowanym, z przestrzegana $ciSle zasada jed-

nokrotnej rejestracji dokumentu Zrodlowego, pomiedzy poszczegélnymi podsystemami funkcjonuja

skomplikowane przeplywy danych. Cechg odrozniajaca ten system od innych funkcjonujacych na rynku
systemOw do zarzadzania przedsigbiorstwem jest jego zbudowanie wokot specyficznej dla Lasow Pan-
stwowych bazy danych opisoéw taksacyjnych. Cecha wyjatkowa tej bazy danych i SILP jest przeprowa-
dzany corocznie proces aktualizacji tejze bazy o zmiany wynikajace z zaszlych zdarzefi gospodarczych.

Zrédtem tych informacji sa dokumenty zrodtowe rejestrowane w roznych miejscach systemu. Specyficz-

ne wymagania tego procesu, przy zalozeniu jednokrotnej rejestracji dokumentu zrodtowego, powoduja,

ze aplikacja LAS jest rozwigzaniem unikatowym i specyficznie nakierowanym na obstuge takiej organi-
zacji jak Lasy Panstwowe.

Najwazniejsze, planowane w okresie najblizszych 2-3 lat dzialania w zakresie rozwoju SILP to:

B calkowita wymiana rejestratordw lesniczego na nowe modele o zwickszonej wydajnoSci, wspolpracu-
jace z urzadzeniami GPS oraz umozliwiajace cyfrowa, bezprzewodowa transmisj¢ danych, powiaza-

na ze zmiang oprogramowania, w szczeg0lnosci przystosowania do pracy w trybie graficznym z kolo-
rowym, dotykowym ekranem i zintegrowania mapy numerycznej ze wszystkimi eksploatowanymi na
tym urzadzeniu aplikacjami;

B zmiana architektury przetwarzania danych z rozproszonej na scentralizowang z punktem przetwarza-
nia danych w RDLP wraz z wymiang sprzgtu (serwerdw);
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B rozwoj specjalistycznych portali wspomagajacych proces sprzedazy drewna (Portal Le$sno-Drzewny
oraz internetowa aplikacja e-Drewno);

B stworzenie internetowego portalu obstugujacego program Natura 2000;

B stworzenie systemu wspomagajacego handel emisjami CO5;

B wdrozenie elektronicznego systemu obiegu dokumentow;

B budowa portalu korporacyjnego Laséw Panstwowych.

7.3. Pochtanianie dwutlenku wegla

Ocena iloéci wegla wigzanego przez ekosystemy (rdwniez lesne) miata do niedawna charakter niemal
wylacznie badawczy. Wzrost zagrozenia spowodowanego zwickszaniem sie¢ ilosci CO, w atmosferze,
zwlaszcza uSwiadomienie tego faktu przez spoleczenstwa, nadat temu zagadnieniu znaczenie praktycz-
ne — znalazto ono swoj wyraz w tzw. Protokole z Kioto. Wymienione w nim dzialania z zakresu le$nic-
twa, sprzyjajace zwickszonemu wigzaniu wegla, zostaly wycenione. Mozliwe stato si¢ wiec ich uwzgled-
nienie w catkowitym bilansie emisji i pochfaniania gazéw cieplarnianych pod warunkiem opracowania
nowych, precyzyjniejszych niz dotychczas metod kwantyfikacji wegla, wigzanego zar6wno przez bioma-
s¢, jak i gleby lesne.

Ogolne zasady bilansowania wielkoSci sekwestrowanego wegla w lasach oraz mozliwosci jego
uwzglednienia w catkowitym bilansie emisji CO, bazuja na decyzjach podejmowanych na Konferen-
cjach Panstw-Stron Konwencji Klimatycznej oraz Protokotu z Kioto. Ostatnie takie spotkanie miato
miejsce w listopadzie 2006 r. w Nairobi, byto to zarazem drugie spotkanie dotyczace Protokotu z Kio-
to. Szczegdtowe rozwiazania metodyczne w zakresie okreslania stanu i zmian zasobow wegla w lasach
zawieraja tzw. wytyczne dobrych praktyk, opracowane przez Migdzyrzadowy Panel ds. Zmian Klimatu
(The Intergovernmental Panel on Climate Change — IPCC).

Wskazania zawarte w wytycznych IPCC zostaly uwzglednione przy okresleniu dla Polski zasobow we-
gla w biomasie drzewnej na potrzeby oceny FRA 2005. Na podstawie dostepnych danych dotyczacych
zasobOw drzewnych, zawartos¢ wegla w biomasie drzewnej lasow Polski zostala oszacowana na 736 min
ton, z czego 562 mln ton przypada na biomas¢ nadziemna, 158 mln ton — na biomas¢ podziemna,
a 6 mln ton — na drewno martwe. Obecny udziat polskich lasow w kompensacji krajowej emisji dwutlen-
ku wegla szacuje si¢ na ok. 8,8%. Dla poréwnania, w Szwecji wskaznik ten sigga 88%. Poprawy w tym
zakresie mozna dokona¢ poprzez:
zwigkszanie powierzchni leSnej w wyniku zalesiania gruntow porolnych,
odnawianie lasu z udziatem gatunkow szybko rosnacych,
zabiegi hodowlane zwigkszajace zapas na pniu,
przedtuzanie zywotnosci produktow z drewna oraz ich recykling,
redukcje emisji ze zrodel kopalnych i energetyczne wykorzystywanie drewna,
zwickszanie retencji wegla w glebie.

Zadania PGL Lasy Panstwowe wynikajace z ustawy o lasach sg zbiezne z celami zawartymi w Proto-
kole z Kioto, czego wyrazem moze by¢ wzrost w ostatnim dziesiecioleciu powierzchni lesnej i zasobow
znajdujacych sie w zarzadzie Lasow Panstwowych o odpowiednio 172 tys. ha i 0 288 mIn m3.

W roku 2006 Dyrekcja Generalna Lasow Pafstwowych uczestniczyla aktywnie w przygotowywaniu
nowych regulacji prawnych zwiazanych z obrotem uprawnieniami do emisji oraz pochtanianiem gazow
odpowiedzialnych za globalne ocieplenie klimatu. Obowigzujaca ustawa o handlu uprawnieniami do
emisji do powietrza gazOw cieplarnianych i innych substancji z dnia 22.12.2004 r. w swej tresci budzita
wiele kontrowersji, co wymagalo podjecia dzialah zmierzajacych do doprecyzowania niektdrych zapi-
sow. Dotyczyto to m.in. uwzglednienia gospodarstw lesnych jako podmiotéw uczestniczacych w tago-
dzeniu efektu cieplarnianego. Tego typu rozwiazanie jest pionierska propozycja w obrebie krajow sy-
gnatariuszy Protokotu z Kioto. W przygotowywanej ustawie o instrumentach wspomagajacych redukcje
emisji do powietrza gazOw cieplarnianych i innych substancji, ktora ma zastapi¢ dotychczas obowiazu-
jaca ustawe, uwzgledniono nowa kategori¢ majatkowa — jednostki pochtaniania CO, przez lasy. Dzieki
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temu pojawily si¢ dodatkowe mozliwosci uczestnictwa Polski w obrocie migdzynarodowym. Projekt
ustawy obejmie wszystkie kategorie wiasnosci lasow, w tym Lasy Pafistwowe i lasy prywatne, przy czym
minimalna powierzchnia gospodarstwa leSnego powinna wynosi¢ przynajmniej 300 ha. Wielkos¢ ta ko-
responduje z poziomem pochtaniania CO,, odpowiadajacym emisji gazoéw cieplarnianych przez insta-
lacje klasyfikowane do ujecia w krajowym planie rozdziatu uprawnien do emisji. W wypadku gospo-
darstw mniejszych — dotyczy to glownie wtascicieli prywatnych — w roli prowadzacego gospodarstwa,
w ich imieniu musi wystepowac nadle$niczy, a uzyskane z handlu §rodki przeznaczone beda na upraw-
nione cele gospodarki leSnej poza Lasami Panstwowymi.

Ustawa przewiduje, ze organem wiasciwym do obrotu jednostkami pochfaniania zwigzanymi z gospo-
darka lesna bedzie dyrektor generalny Laséw Pafistwowych. Wplywy ze zbycia jednostek pochtaniania
beda kierowane na fundusz lesny. Ustawa przewiduje rowniez, ze cz¢$¢ uprawnien do emisji bedzie zby-
wana w drodze aukcji prowadzonych przez PGL Lasy Pafistwowe; beda one mialy charakter interneto-
wych licytacji elektronicznych. Uzyskane z handlu uprawnieniami $rodki beda przeznaczone m.in. na
ochrong lasow, odnawianie lasu, zalesianie gruntow, wykorzystanie nowych i odnawialnych Zrodet ener-
gii oraz na rozwoj przyjaznych Srodowisku technologii pochtaniania CO,.

Wymiernym efektem wtaczenia gospodarki leSnej do obrotu uprawnieniami do emisji powinno by¢
poprawienie kondycji naszych lasow poprzez ksztaltowanie wielogatunkowej i wielopietrowej struktury
drzewostanow, ktore dzigki swej budowie sa bardziej odporne na choroby i mniej podatne na pozary.
Taka struktura jest zblizona do formuly lasow naturalnych, dzigki czemu ustawa przyczyni si¢ do dal-
szej naturalizacji polskich lasow i tym samym do udost¢pniania pozaprodukcyjnych funkcji lasu. Do-
tychczas wigkszo$¢ kosztow zwigzanych z realizacja tych funkcji ponosity Lasy Panstwowe. Ze wzgledu
na ograniczone mozliwosci finansowe, limitowane wielkoScig sprzedazy drewna, stanowifo to dla Lasow
Panstwowych znaczny cig¢zar finansowy. Obecnie jest szansa, by nowe Zrodio przychodéw umozliwito
pelniejsza realizacje pozaprodukcyjnych funkcji lasu.

7.4. Dziatania w zakresie ochrony réznorodnosci biologicznej

7.4.1. Ochrona réznorodnosci biologicznej

Waznym zadaniem PGL LP jest ochrona i zwigkszanie roznorodnosci biologicznej lasow. Podstawa
realizacji tego zadania jest ,,Konwencja o rdznorodnosci biologicznej”, ktora zobowiazuje do:

B opracowania krajowej strategii oraz planow i programéw dotyczacych ochrony réznorodnosci biolo-
gicznej i umiarkowanego (zréwnowazonego) uzytkowania jej elementow,

B wigczenia ochrony roznorodnosci biologicznej i zrownowazonego uzytkowania jej elementéw do re-
sortowych plandw, programow i strategii.

Cele wyznaczone leSnictwu w skali ogélnoeuropejskiej to:

B ochrona wszystkich typow lasu, szczegOlnie na glebach aluwialnych, lasow naturalnych i nadrzecz-
nych oraz lesnych siedlisk bedacych ostoja gatunkow wymagajacych rozlegtych, nienaruszonych

w istotny sposob dziatalnoScia czlowieka, przestrzeni ekosystemow;

B wspieranie polityki leSnej w zakresie zalesien i promocji gatunkow rodzimych i jej modyfikacji w ce-
lu dostosowania do zmian klimatycznych oraz zapewnienia wielofunkcyjnosci lasow.

Dotychczas zadania wynikajace z Konwencji sa realizowane przede wszystkim w lasach zarzadza-
nych przez PGL Lasy Pafistwowe oraz w parkach narodowych. W lasach nie stanowiacych wtasnosci
Skarbu Panstwa, z uwagi na ich rozdrobnienie, a takze z powodu braku mozliwosci rekompensowa-
nia ich wtascicielom zwigkszonych kosztow prowadzenia gospodarki lesnej uwzgledniajacej ochrong
roznorodnosci biologicznej lub mechanizmow wspierajacych takie dziatania, ograniczaja si¢ one
w zasadzie do wzbogacania sktaddw gatunkowych upraw lesnych, szczeg6lnie przy zalesianiu gruntow
porolnych.

W lesnictwie zwiekszanie i ochrona roznorodnosci biologicznej odbywa sie na poziomie zachowania:
zasobdw genowych, petnego spektrum gatunkow oraz ekosystemow leSnych.
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Cenny i roznorodny leSny materiat genetyczny jest nie tylko chroniony i zachowywany w Srodowi-
sku lesnym, ale tez od 1996 r. - w Le$nym Banku Genéw (LGB) w Kostrzycy, w ktdrym znajduja si¢
zasoby genowe gatunkow drzew, krzewow i ro§lin runa z terenu Sudetdw, objetego w latach 80. za-
mieraniem laséw. Wdrazanie ,,Programu zachowania leSnych zasobdw genowych i hodowli selekcyj-
nej drzew leSnych w Polsce na lata 1991-2010” przyczynia si¢ do ochrony in situ i ex situ oraz tworze-
nia bazy nasiennej. W PGL Lasy Pafistwowe na baze t¢ skiadaja si¢: wylaczone drzewostany nasien-
ne — 16,1 tys. ha, gospodarcze drzewostany nasienne — 221 tys. ha oraz drzewostany i uprawy zacho-
wawcze — 3,7 tys. ha. Wyznaczono tez 8,1 tys. drzew doborowych oraz zatozono ok. 1,8 tys. ha plan-
tacji nasiennych i plantacyjnych upraw nasiennych.

Nowe zadania w zakresie ochrony i zwigkszania rdznorodnosci biologicznej wynikaja z ustawy
o0 leSnym materiale rozmnozeniowym z dnia 7.06.2001 r. (DzU nr 73, poz. 761, z 2004 r. nr 96, poz. 959
oraz z 2005 r. nr 64, poz. 565) (wprowadzenie systemu oceny i kontroli leSnego materialu rozmnozenio-
wego) oraz z dziataf realizowanych w ramach procesu wdrazania prawodawstwa UE, dotyczacego
leSnego materiatu rozmnozeniowego. We wrzesniu 2004 r. powotano Biuro Nasiennictwa Le$nego, kto-
rego zadaniem jest m.in.:

B zaloZenie i prowadzenie Krajowego Rejestru LeSnego Materiatu Podstawowego dla lasow wszyst-
kich form wtasnoSci,

B prowadzenie rejestru dostawcow leSnego materiatu rozmnozeniowego,

B wydawanie §wiadectw pochodzenia nasion i sadzonek drzew leSnych do zalesien i odnowiefi.

Na terenie Lasow Pafistwowych, wedlug stanu na dziefi 31.12.2006 r., zarejestrowano nastgpujace

formy ochrony przyrody (liczba, powierzchnia):
B rezerwatow przyrody — 1202 (115 663,14 ha);
B pomnikow przyrody — 10 530,
w tym:
— pojedynczych drzew — 8353,
— grup drzew — 1278,
— alei - 198,
— gtazOw narzutowych — 435,
— skalek, grot i jaskin — 137,
— pomnikéw powierzchniowych — 126 (333,69 ha);
B uzytkow ekologicznych — 8837 (27 052,86 ha);
B stanowisk dokumentacyjnych — 228 (1313,82 ha);
B zespoldw krajobrazowo-przyrodniczych — 116 (51 271,56 ha).

7.4.2. Sie¢ Natura 2000

Na mocy postanowien Dyrektywy 92/43/EWG (tzw. siedliskowej lub habitatowej), a weze$niej Dyrek-
tywy 79/409/EWG (tzw. ptasiej) panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej zobowigzaly si¢ do utworze-
nia do konca 2004 r. sieci obszaréw chronionych, zwanych siecig Natura 2000. Realizacja tego zadania
ma umozliwi¢ przekazanie dziedzictwa przyrodniczego przyszlym pokoleniom przez zachowanie w sta-
nie naturalnym lub zblizonym do naturalnego obszardw wystepowania wartoSciowych przyrodniczo sie-
dlisk oraz rzadkich roSlin i zwierzat; obszary takie nazwano w programie ostojami.

Polska, kraj cztonkowski UE, takze zobowiazana jest do realizacji programu Natura 2000. Jeszcze
w 2004 . Minister Srodowiska zatwierdzit 72 obszary specjalnej ochrony (OSO - tzw. Obszary Ptasie)
na tacznej powierzchni ok. 3312 tys. ha, w tym ok. 2414 tys. ha na obszarach ladowych, oraz wyznaczyt
do potwierdzenia przez Dyrekcje Generalng ds. Ochrony Srodowiska przy Komisji Europejskiej 184
specjalne obszary ochrony (SOO - tzw. Obszary Siedliskowe), zajmujace powierzchni¢ 1135 tys. ha.
W wyniku konsultacji rzadowej listy obszarow naturowych Polska zgtosita do Komisji Europejskiej 107
obszardw specjalnej ochrony ptakow (3,7 min ha — 11,8% powierzchni kraju) oraz 286 specjalnych ob-
szarOw ochrony (1,38 mln ha — 5,1%).
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Duza czg$¢ obszardw Natura 2000, szczegolnie SOO, usytuowana jest na terenach lesnych (ok. 51%),
zarzadzanych przede wszystkim przez Lasy Panstwowe. Obszary te obejmuja swoim zasiggiem wigk-
szo$¢ duzych kompleksow lesnych, takich jak Bory Tucholskie, Puszcza Augustowska, Puszcza Piska czy
Puszcza Bialowieska.

Jednoczesnie, w celu weryfikacji przydatnosci wyznaczonych do zatwierdzenia w programie Natu-
ra 2000 Obszaréw Siedliskowych zlokalizowanych na terenach Laséw Panistwowych, dyrektor gene-
ralny Lasow Pafistwowych podjat inicjatywe dotyczacag ustalenia systemu okresowej, powszechnej in-
wentaryzacji gatunkOow roSlin, zwierzat, innych organizmow i siedlisk przyrodniczych, majacych zna-
czenie wskaznikowe przy ocenie stanu lasow oraz prognozowaniu zmian w ekosystemach lesnych (za-
rzadzenie nr 31 z dnia 19.07.2006 r.). Dzigki tej inicjatywie, od sierpnia 2006 r. prowadzone s3 prace
w ramach powszechnej inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, a takze zwia-
zane z uzupelniajaca inwentaryzacja bociana czarnego, bielika, orlika krzykliwego, puchacza, zura-
wia 1 cietrzewia. Wyniki raportu koncowego ww. inwentaryzacji zostang opracowane do kofica paz-
dziernika 2007 r.

7.5. Zasady sprzedazy drewna

Ilos¢ surowca drzewnego dostarczanego corocznie na rynek przez Lasy Panstwowe uwarunkowana
jest ustawowym wymogiem prowadzenia wielofunkcyjnej gospodarki leSnej z zachowaniem zasady
trwatosci lasu i produkcji lesnej. W praktyce maksymalna coroczna wielkoS¢ pozyskania drewna nie mo-
ze przekroczy¢ sumarycznej wielkosci pozyskania, wyznaczonej w planach urzadzenia lasu nadleSnictw
i zatwierdzonej przez odpowiedzialnego za leSnictwo ministra. W warunkach szybko rozwijajacej si¢ go-
spodarki kraju moze to doprowadzi¢ do deficytu drewna na rynku drzewnym, co stafo si¢ udziatem row-
niez polskiego rynku drzewnego.

Wrtasnie ze wzgledu na utrzymujaca si¢ od kilku lat na rynku drewna nadwyzke popytu nad podaza
oraz na rozw0j funkcjonujacych na polskim rynku branz przemystu drzewnego, zmiany struktury tego
rynku oraz na zglaszane przez przedstawicieli przemystu drzewnego uwagi do wcze$niej obowigzujace-
go systemu sprzedazy, Lasy Pafistwowe podjely trud kompleksowego znowelizowania zasad sprzedazy
drewna.

W dniu 23.10.2006 r. weszlo w zycie zarzadzenie nr 52 dyrektora generalnego Lasow Panstwowych
w sprawie ustalenia sposobu prowadzenia sprzedazy drewna przez Panstwowe Gospodarstwo LeSne
Lasy Panstwowe. Zarzadzenie to uwzglednia ustawowe zapisy prowadzenia przez Lasy Panstwowe dzia-
talnosci na zasadzie samodzielnoSci finansowej, w ramach ktorej wszelkie koszty swojej dziatalnoSci
musza pokrywac z uzyskiwanych dochodow. Jako zarzadca majatku Skarbu Panstwa, jednostki Lasow
Panstwowych maja wiec obowigzek sprzedawac surowiec drzewny tak, aby dbajac o rownowage na ryn-
ku, zapewni¢ odpowiedni poziom przychodow, respektujac jednoczesnie ustawe o konkurencji i ochro-
nie konsumentow.

Budowa nowego systemu sprzedazy drzewna poprzedzona byta wieloma konsultacjami z przedstawi-
cielami przemystu drzewnego i w petni odpowiada wymogom ustawy o ochronie konkurencji i konsu-
mentow, zapewniajac przede wszystkim rownoS¢ partnerow na rynku.

Majac na uwadze znaczenie wprowadzanego systemu dla catoSci funkcjonowania sektora leSno-drze-
wnego w Polsce, harmonogram wdrazania nowych zasad sprzedazy drewna zostat objety trybem nadzo-
ru nad Lasami Pafistwowymi.

Podstawa specyfikacji drewna, oferowanego w danym roku do sprzedazy przez Lasy Panstwowe, jest
tzw. normatywna ilo$¢ drewna, mozliwa do pozyskania w poszczeg6lnych nadlesnictwach. Normatywna
ilo$¢ drewna moze podlegac korekcie, zwigkszajacej lub zmniejszajacej, z uzyciem wskaznika koryguja-
cego, uchwalonego przez Komisje LeSno-Drzewna, organ doradczy dyrektora generalnego Lasow Pan-
stwowych. Dyrektor regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych moze roznicowac wskazniki wedlug nad-
lesnictw, biorac pod uwage przede wszystkim odpowiednio opOznienia lub przyspieszenia w realizacji
planu urzadzenia lasu w stosunku do uptywu czasu.
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Oferta sprzedazy drewna przez Lasy Pafistwowe w danym roku jest sumg indywidualnych ofert sprze-
dazy drewna, sporzadzanych przez poszczeg6lne nadlesnictwa oraz przez zaktady Lasow Pafstwowych,
posSredniczace w czynnoSciach obstugowo-transportowych pomig¢dzy nadleSnictwami a nabywcami. Za-
wiera zatem, po raz pierwszy, petny bilans surowca drzewnego, 1acznie ze skupem i przyrostem mani-
pulacyjnym, bedacy w ofercie jednostek organizacyjnych Lasow Panstwowych.

Oferta sprzedazy drewna zawiera wyodrebnione z niej pule do sprzedazy:

1) w trybie ofert zakupu (rokowan internetowych);

2) aukcyjnej i w trybach podobnych;

3) jednostkom organizacyjnym obowigzanym do zakupu drewna w trybie zamoéwieni publicznych,

prowadzacym dziatalno$¢ gospodarcza;

4) zbycia zakltadom Lasow Panstwowych, nabywajacym drewno w jednostkach organizacyjnych LP

w celu bezposredniego przerobu oraz na potrzeby wlasne;

5) zaktadom Lasow Panstwowych surowca przeznaczonego do dalszej spedycji na znane z gory kie-

runki;

6) klientom zakupujacym drewno w celach nie zwigzanych bezpoSrednio z dziatalno$cia gospodar-

cza polegajaca na przerobie drewna,

7) klientom zakupujacym drewno incydentalnie,

8) na potrzeby wtasne nadlesnictw.

Podstawowym, dominujgcym trybem zakupu surowca drzewnego jest tryb rokowan internetowych.
Nie jest to jednak tryb obligatoryjny. Istnieje alternatywna mozliwoS$¢ zakupu surowca przez nabywcow
bez rejestracji firmy w Portalu LeSno-Drzewnym, w aplikacji e-Drewno. Oznacza to zakup surowca na
podstawie klasycznej licytacji internetowej, gdzie jedynym kryterium jest cena. Rokowania internetowe
odbywaja si¢ wedlug nastepujacych zasad ogo6lnych:

a) oferty zgtaszaja wszyscy uprawnieni do prowadzenia dzialalnosci gospodarczej;

b) jeden oferent sktada tyle ofert, na ilu rynkach wtasciwych funkcjonuje;

c) oferenci wraz z oferta zglaszaja, na ktdrym poziomie struktury organizacyjnej Lasoéw Pafistwo-

wych chcg by¢ obstugiwani;

d) wszyscy oferenci oraz skfadane przez nich oferty zakupu drewna podlegaja ocenie wedtug jedno-

litych, zunifikowanych zasad, z uwzglednieniem nast¢pujacych kryteriow:

— stuzacych ocenie nabywcey — Srednioroczny udzial nabywcy w wartosci sprzedazy drewna przez
nadle$nictwa, procent nadle$nictw zaangazowanych w zbywanie drewna do nabywcy, dtugo-
trwalo$¢ wspotpracy handlowej z Lasami Pafstwowymi, Srednioroczna wartoS¢ kredytu kupiec-
kiego zacigganego w Lasach Panstwowych, wktad w dywersyfikowanie rynku drzewnego mie-
rzony iloScig zakupywanych sortymentow, ilos¢ drewna nabywana w celach sprzedazy poSred-
niczej,

— stuzacych ocenie oferty z punktu widzenia honorowania w ofercie utartego zwyczaju kupieckie-
go — w aspekcie dotychczasowych kierunkow zakupu drewna, iloSci drewna nabywanego z tych
kierunkow, spojnosci oferty z przyrzeczeniem surowcowym, spdjnosci oferty z dotychczasowym
udzialem drewna nabywanego do sprzedazy poSredniczej,

— stuzacych ocenie oferty z punktu widzenia oferowanego poziomu ceny zakupu i oferowanego
terminu regulowania naleznosci.

Catos$¢ obstugi klienta w zakresie zakupu surowca drzewnego odbywa si¢ za pomoca Portalu Lesno-
-Drzewnego, ktory stanowi wyodrebniong baze¢ danych Systemu Informatycznego Lasow Panstwowych
i pozwala nabywcom surowca drzewnego kontaktowac si¢ z ta baza. Klient za pomoca portalu rejestru-
je si¢ w bazie, zgtasza zmiany w danych identyfikujacych firme, uczestniczy w procedurze wyboru czton-
kéw Komisji LeSno-Drzewnej, w procedurze udzielania przez Lasy Pafstwowe przyrzeczef surowco-
wych, podpisuje roczne umowy kupna-sprzedazy surowca drzewnego.

Komisja LeSno-Drzewna jest cialem opiniodawczo-doradczym dyrektora generalnego Lasow Paf-
stwowych. Komisja na pierwsza kadencje w 2007 r. zostata wybrana wedlug wskazaf izb gospodarczych,
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zrzeszen, stowarzyszen reprezentujacych przemyst drzewny i dyrektorow poszczeg6lnych regionalnych

dyrekcji Lasow Pafstwowych. Do zadafn Komisji nalezy m.in. podejmowanie uchwat w sprawie:

B ustalania wskaznikOw korygujacych normatywna ilo$¢ drewna mozliwg do pozyskania w danym roku
kalendarzowym w nadles$nictwach oraz zaktadach;

B ustalania poziomu naleznosci przeterminowanych na potrzeby rozstrzygniecia nabycia przez nabyw-

ce uprawnienia do podpisania przyrzeczenia surowcowego, rowniez poziomu wywolujacego skutek

wypowiedzenia;

ustalania wolumenu pul drewna do sprzedazy poza trybem ofert zakupu w nadle$nictwach;

zatwierdzania projektow ostatecznej oferty sprzedazy drewna w nadlesSnictwach i zaktadach;

ustalania przedziatu cen jako kryterium oceny ofert zakupu drewna;

ustalania kryteriow oraz sposobu wartoSciowania ofert.

W celu zapewnienia mozliwie najbardziej zblizonych warunkow prowadzenia konkurencji przez

nabywcOw surowca drzewnego pozyskiwanego w Pafnstwowym Gospodarstwie LeSnym Lasy Paf-

stwowe, wprowadzono podzial rynku tego surowca na rynki wtasciwe w rozumieniu ustawy o ochro-

nie konkurencji i konsumentow. Rynek wtasciwy to rynek towardw, ktore ze wzgledu na ich prze-

znaczenie, ceng¢, wlaSciwoSci oraz jakoS$¢ sa uznawane przez ich nabywcdw za substytuty oraz ofe-

rowane na obszarze, na ktorym — ze wzgledu na ich rodzaj i wtasciwoSci, istnienie barier dostgpu

do rynku, preferencje konsumentow, znaczace roznice i koszty transportu — panuja zblizone wa-

runki konkurencji.

Poza podstawowym systemem, sprzedaz drewna prowadzona bedzie w systemie aukcyjnym i sys-
temie submisyjnym, gdzie cena surowca jest $ciS§le zwigzana z jego charakterystycznymi cechami.
Aukcja polega na prowadzeniu klasycznej licytacji poszczegdlnych losow, przy czym potencjalni
kupcy sa zgromadzeni w tym czasie w jednym miejscu. Submisja polega na klasycznym konkursie
ofert, przy czym przedmiotem ofertowania sa poszczeg6lne losy, a jedynym kryterium oceny ofer-
ty jest oferowana cena.

Dzigki uruchomieniu nowego systemu sprzedazy drewna uzyskano szereg informacji rynkowych,
dotychczas niekompletnych lub nieaktualnych, na podstawie ktorych bedzie mozna w przysztosci
oprze¢ budowe sprawnego systemu zaopatrzenia przemystu drzewnego w surowiec, a mianowicie in-
formacji na temat:

B ilosci firm na rynku oraz profilu produkcji (rodzaju przerabianego surowca),

B potencjalnych mocy przerobowych poszczegolnych zaktaddw,

m faktycznego zapotrzebowania firm i branz na surowiec drzewny,

B realnego poziomu cen surowca drzewnego do akceptacji przez poszczeg6lne branze przemystu.

Nowy system sprzedazy drewna spotkaf si¢ z pozytywnym odzewem na rynku drzewnym, szczegOlnie
u mniejszych odbiorcow, ktorzy dotychczas mieli problemy z zakupem odpowiedniej iloSci drewna.
Uwzglednienie uwag zgtaszanych przez Polska Izb¢ Gospodarcza Przemystu Drzewnego, zrzeszajaca
najwickszych odbiorcow drewna, moze natomiast doprowadzi¢ do catkowitego urynkowienia cen drew-
na, co spowodowatoby ich znaczny wzrost i zdominowanie rynku przez duzych odbiorcow. Niemniej La-
sy Panstwowe widza potrzebe dalszego doskonalenia nowych zasad sprzedazy drewna gtownie poprzez:
usuni¢cie ograniczen zwigzanych ze skladaniem ofert zakupu drewna, zmiang sposobu wytaniania Ko-
misji LeSno-Drzewnej i usprawnienie efektywnosci jej dzialania, ustanowienie tacznosci on-line z baza-
mi SILP nadle$nictw i hurtownia danych, a takze uzupetnienie funkcjonalnosci Portalu Lesno-Drzewn-
ego o modul raportowania.

7.6. ,Krajowy program zwigkszania lesistosci”

Podstawa prac zalesieniowych w Polsce jest ,,Krajowy program zwigkszania lesistosci” (KPZL).
Z inicjatywy i na zlecenie Ministerstwa Ochrony Srodowiska, Zasoboéw Naturalnych i Lesnictwa
program ten zostal opracowany przez Instytut Badawczy LeSnictwa i zaakceptowany do realizacji
przez Rade Ministrow w dniu 23.06.1995 r. Program zaktadal zwigkszenie lesistosci kraju do 30%

m PGL LP RAPORT O STANIE LASOW W POLSCE 2006




w roku 2020. Zebrane doswiadczenie zwiazane z praktyczng realizacja I etapu KPZL (1995-2000)
wykazalo konieczno$¢ jego modyfikacji, ktora zakoficzono w 2002 r. W wyniku modyfikacji progra-
mu zwickszono przewidywany uprzednio rozmiar zalesie na lata 2001-2020 o 100 tys. ha,
do 680 tys. ha, oraz zweryfikowano preferencje zalesieniowe dla wszystkich gmin w kraju.

Gtownym celem KPZL jest wzrost lesistoSci kraju do 30% w 2020 r. i 33% w 2050 r. i zapewnie-
nie optymalnego, przestrzenno-czasowego rozmieszczenia zalesien, a takze ustalenie priorytetow
ekologicznych i gospodarczych oraz instrumentow realizacyjnych. Przy okreSlaniu preferencji zale-
sieniowych gmin ustalono i uzasadniono wybdr 12 kryteriow preferencyjnych (przewazaja kryteria
Srodowiskowe, charakteryzujace funkcje hydrologiczne, geomorfologiczne i sozologiczne) oraz wy-
liczono syntetyczne wskazniki preferencji zalesieniowych gmin. Sposréd ogétu gmin (i miast wyka-
zujacych grunty do zalesien) wyodrebniono na podstawie tych kryteriow gminy o szczegdlnie wyso-
kich (ponad 20,0 pkt) i wysokich (15,0-20,0 pkt) wielkosSciach wskaznikdw preferencji zalesienio-
wych. Najwiekszy udziat gmin o duzych preferencjach zalesieniowych, powyzej 15,0 pkt, wystepuje
w dziewigciu wojewddztwach — lubelskim, t6dzkim, kujawsko-pomorskim, matopolskim, mazowiec-
kim, podlaskim, §wigtokrzyskim, warminsko-mazurskim i wielkopolskim (rys. 55).

wielkos$¢ syntetycznego
wskaznika preferencii . o
zalesieniowych gmin

2-10

10-15

15-21

. 21-30

30-62

Rys. 55. Gminy preferowane w znowelizowanym w 2002 r. ,Krajowym programie zwigkszania lesistosci” (wa-
riant Ill - rodowiskowy), (IBL)

W roku 2006 wykonano zalesienia na 16 932 ha gruntow wszystkich kategorii wtasnosci. Najwigk-
sze powierzchnie zalesiono w nastgpujacych wojewddztwach: warmifnsko-mazurskim — 4923 ha, za-
chodniopomorskim — 1423 ha i mazowieckim — 1222 ha (rys. 56 na s. 60). Powierzchnia zalesien
w 2006 r. byla o ok. 4062 ha wigksza w porOéwnaniu z rokiem 2005.

W pierwszym etapie realizacji ,, Krajowego programu zwigkszania lesistosci” (lata 1995-2000)
zalesiono tacznie 111,3 tys. ha (program zaktadal wykonanie zalesiefi na 100 tys. ha). W latach
2001-2005 (II etap) przewidziano wykonanie zalesiefi na 120 tys. ha gruntéw porolnych i nieuzyt-
kow. Zatozenia II etapu realizacji programu zostaly zrealizowane w 79% - zalesiono 95,3 tys. ha.
Najwigksze powierzchnie w latach 2001-2005 zalesiono w wojewddztwach warmifisko-mazurskim
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zalesienia w 2006 .
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Rys. 56. Powierzchnia zalesien (w ha) w 2006 r. wg wojewodztw, na tle $redniej wielkosci zalesieh z lat
2001-2005 (GUS)

i zachodniopomorskim (rys. 56). W odniesieniu do kolejnego okresu (2006-2010) program zaktada
wykonanie zalesiel na powierzchni 160 tys. ha — Srednio 32 tys. ha na rok. Zalesienia wykonane
w 2006 r. odpowiadaja 53% Sredniorocznych oczekiwan. Dotychczasowy poziom realizacji KPZL
przedstawia ponizsze zestawienie:

Forma wiasno$ci Etap | Etap Il Rok 2006 Razem
(1995-2000) (2001-2005) (Srednia z okresu) (1995-2006)
plan realizacja plan realizacja plan | realizacja plan | realizacja
[tys. ha] [%] [tys. ha] [%] [tys. ha] [%] [tys. ha] |  [%]
Skarb Panstwa 50 140 50 93 8 56 108 112
Prywatna i gminna 50 82 70 70 24 52 144 73
Razem 100 111 120 79 32 53 252 89

Realizacja programu zalesiefi na planowanym dla okresu 2001-2020 poziomie wymaga zwi¢kszenia
intensywnosci prac w kolejnych latach. Regionami o najnizszym procencie realizacji przewidzianych za-
dan (wynikajacych z preferencji zalesieniowych) sa wojewddztwa: §laskie, wielkopolskie i §wietokrzy-
skie. Utrzymanie dotychczasowego poziomu zalesien rokuje nadzieje na realizacje programu zalesien
w wojewodztwach: kujawsko-pomorskim, warmifnsko-mazurskim, pomorskim, zachodniopomorskim
i lubuskim, (rys. 57 na s. 61).

Srodki z budzetu panstwa oraz pozyczka Europejskiego Banku Inwestycyjnego umozliwity Lasom
Panstwowym, poczawszy od 1994 r., zwigkszanie rozmiaru zalesien w stosunku do lat poprzednich
(1986-1993), kiedy to zalesiano Sredniorocznie 3,9 tys. ha gruntéw porolnych i nieuzytkdw. W latach
1994-2004 srednia powierzchnia zalesien w Lasach Panstwowych wynosita ok. 10,8 tys. ha. W roku 2005
rozmiar zalesien ulegt zmniejszeniu do 6,1 tys. ha, w roku 2006 zalesienia w PGL LP wykonano na po-
wierzchni 4,4 tys. ha (rys. 58 na s. 61).

W latach 1995-2000 KPZL przewidywat zalesienie 50 tys. ha gruntow wiasnosci Skarbu Panstwa — za-
lesienia wykonano na 70,1 tys. ha, czyli na 140% planowanej wielkoSci. Zatozenia II etapu programu
w odniesieniu do wlasnoSci panstwowej zrealizowano prawie w 93%, zalesiajac 46,3 tys. ha, z czego
45,9 tys. ha w Lasach Panstwowych. W roku 2006 zalesiono 4,5 tys. ha gruntow wlasnosci panstwowej,
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Rys. 57. Realizacja ,Krajowego programu zwiekszania lesisto$ci” w latach 2001-2006 w odniesieniu do wiel-
kosci przewidzianych do zalesienia w latach 2001-2020 (GUS, IBL)
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Rys. 58. Rozmiar zalesien w Polsce w latach 1986-2006 (GUS)

tj. 56% Sredniorocznych zatozefi KPZL. Yacznie w latach 1995-2006 zalesiono 120,8 tys. ha gruntow
wlasnosci Skarbu Panstwa, z czego 119,6 tys. ha w PGL Lasy Panstwowe. Nadwyzka zalesien z I etapu
programu powoduje, ze do roku 2006 w sektorze panstwowym zrealizowano okoto 112% zatozef
KPZL. Istotnym problemem w realizacji KPZL na gruntach panstwowych moze by¢ znaczny spadek po-
wierzchni gruntéw porolnych i nieuzytkOw przekazywanych Lasom Panstwowym do zalesien przez
Agencje Nieruchomosci Rolnych. Powazng przyczyng zaktocajaca harmonijng realizacje zatozenn KPZL
jest brak, z co najmniej dwuletnim wyprzedzeniem, pewnosci co do wysokosci finansowania zalesien ze
Srodkow budzetu panstwa. Uniemozliwia to planowanie produkcji odpowiedniej ilosci sadzonek do za-
lesien oraz rozmiaru prac przygotowawczych (przygotowanie gleby).

W roku 2006 w poréwnaniu z rokiem poprzednim zanotowano prawie dwukrotny wzrost powierzch-
ni zalesien na gruntach stanowigcych wlasnoS¢ prywatng. W roku 2005 na gruntach tej wtasnosci zale-
siono 6535 ha, w roku 2006 — 12 365 ha. Zwickszenie powierzchni zalesien na gruntach wlasnosci pry-
watnej w ostatnich dwoch latach w poréwnaniu z rokiem 2004, kiedy to zalesiono zaledwie 2785 ha, wia-
ze sie z wykorzystywaniem Srodkow Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej, przyzna-
wanych na zalesienia w ramach Programu Rozwoju Obszaroéw Wiejskich.

Powierzchnia zalesien zrealizowanych w 2006 r. na gruntach wlasnoSci prywatnej oraz gruntach gmin-
nych (facznie 12 466 ha) stanowi niecale 52% Sredniorocznych zadan przewidzianych w KPZL do re-
alizacji na gruntach wiasnosci niepanstwowej w latach 2006-2010. Ogotem, w latach 1995-2006 zalesio-
no prawie 105 tys. ha gruntéw prywatnych i gminnych, co stanowi ok. 73% planu KPZL. Oczekuje sie,
ze realizacja ,,Programu rozwoju obszarow wiejskich na lata 2007-2013” (PROW) umozliwi zwigksze-
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nie powierzchni zalesien w kolejnych latach poprzez wykonywanie zalesien na gruntach nieuprawianych
rolniczo oraz uwzglednienie obszar6w z sukcesja naturalng. Za zalesienia zaistniale w wyniku sukcesji
naturalnej oraz realizowane na gruntach nieuprawianych nie bedzie jednak wyplacana premia zalesie-
niowa (z tytutu utraconych dochod6w). Zdaniem ekspertow, jednym z podstawowych problemoéw zwia-
zanych z zalesianiem gruntow prywatnych w ramach PROW jest konieczno$¢ pokrycia kosztow zalesien
przez wlasciciela gruntow — jednorazowy ryczalt za poniesione koszty zalesienia wyptacany jest w pierw-
szym roku po wykonaniu zalesienia.

7.7. Restytucja jodty i cisa

Ochrona i restytucja jodty pospolitej w Sudetach

Preferowanie Swierka i zamieranie jodly w Sudetach doprowadzito do jej wyrugowania ze sktadu ga-
tunkowego drzewostanow. Ten stan zainspirowat RDLP we Wroctawiu do objecia tego gatunku specjal-
na ochrona. W 1996 r. powstat program restytucji jodly, obejmujacy swym zasiggiem 15 nadlesnictw su-
deckich: Bardo Slaskie, Bystrzyca Ktodzka, Jawor, Jugéw, Kamienna Gora, Ladek Zdr6j, Lwowek Sla-
ski, Migdzylesie, Szklarska Poreba, Sniezka, Swidnica, Swieradow, Watbrzych, Zdroje, Ziotoryja. Uzna-
no, ze ekotyp jodly pospolitej, wyksztatcony w warunkach klimatyczno-glebowych Sudetow jest zagro-
zony wyginieciem. Symptomami tego stanu jest spadek ponizej 0,4% udzialu tego gatunku w sktadzie
drzewostanow (z przeprowadzonej inwentaryzacji wynikto, ze liczebno$¢ jodty w Sudetach Zachodnich
to niecate 2000 drzew oraz brak egzemplarzy o dobrej kondycji zdrowotnej).

W 1996 r. wspolnie z Instytutem Dendrologii PAN w Korniku i Wydzialem LeSnym AR w Poznaniu
rozpoczeto rozpoznanie stanu iloSciowo-jakoSciowego ocalonych egzemplarzy jodlty w Sudetach. Zin-
wentaryzowano 2575 stanowisk jodly, z ktorych 2008 to stanowiska drzew w wieku powyzej 50 lat, na
ktorych roSnie 32,5 tys. jodel. Na pozostalych 567 stanowiskach rosng drzewostany mtodsze w fazie
upraw. W wyniku inwentaryzacji wybrano 1587 drzew zachowawczych jodly (o Srednicy powyzej 30 cm).
Drzewa te objeto ochrong. Stuza one do rozmnazania wegetatywnego i generatywnego.

Potomstwo wegetatywne drzew zachowawczych zgromadzono w dziewigciu nasiennych plantacjach
zachowawczych o facznej powierzchni 59,91 ha. Plantacje zalozono w latach 1999-2006 w nadleSnic-
twach: Kamienna Gora, Sniezka, Szklarska Porgba, Jugdw, Zdroje, Ladek i Lwowek Slqski. Obecnie
zakladana jest kolejna plantacja w NadleSnictwie Bystrzyca Klodzka.

Ponadto w ramach ,,Programu restytucji jodly”:

zatozono uprawy pochodne jodly na powierzchni 25,94 ha,

zalozono gospodarcze uprawy jodtowe na powierzchni 858 ha,

na powierzchni ponad 40 ha zainicjowano naturalne odnowienie jodly,

w latach 1997-2006 w lasach sudeckich pozyskano ok. 59 ton szyszek jodtowych,

w szkotkach leSnych produkowanych jest ok. 3 300 000 sadzonek jodtowych, w tym blisko 1 000 000
sadzonek z zakrytym systemem korzeniowym.

W warunkach sudeckich optymalne dla jodty siedliska wystepuja na ok. 25 tys. ha powierzchni
leSnej. W wyniku realizacji programu udziat jodly w Sudetach zwiekszyl sie do 1,1%. Rocznie od-
nawia si¢ jodle Srednio na ok. 200 ha. Oznacza to, iz proces odtwarzania jodly bedzie trwal przez
wiele dziesigtek lat.

Restytucja cisa

W 2006 r. dyrektor generalny Lasow Panstwowych zarzadzeniem nr 29 z dnia 30.06.2006 r. w sprawie
wprowadzenia w jednostkach organizacyjnych Pafistwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe
»Programu ochrony i restytucji cisa pospolitego (Zaxus baccata L.) w Polsce”, znak: ZG-710/Tb/4/2006,
rozpoczal w Lasach Pafistwowych realizacje dlugofalowego programu zwiazanego z reintrodukcja, re-
stytucja i ochrong tego cennego gatunku, SciSle zwigzanego z ekosystemami leSnymi. Cis, powszechnie
wystepujacy w polskich lasach jeszcze w XVIII i XIX wieku, obecnie — ze wzgledu na rzadkie i spora-
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dyczne wystgpowanie, a w niektOrych regionach catkowite wyeliminowanie — objety jest Scista ochrong
konserwatorska. Fakty te decyduja o randze przyjetego do realizacji w Lasach Panstwowych programu,
ktorego celem jest ochrona i poprawa warunkow wzrostu cisa pospolitego na terenach jego wystepowa-
nia oraz sztuczne wprowadzanie w granicach ustalonego zasiegu na stanowiska optymalne z punktu wi-
dzenia wymagan tego gatunku.

7.8. Mata retencja

Woda jest jednym z najwazniejszych czynnikow warunkujacych stabilno$¢ ekosystemow lesnych. Wy-
stepujace w gospodarce wodnej zaburzenia maja istotny wplyw na stan zdrowotny i produkcyjnosc¢ drze-
wostanow, co czesto prowadzi do degradacji unikatowych fragmentow lasu, ostabienia kondycji drze-
wostanOw i zwigkszenia zagrozenia wystgpowania chorob drzew lesnych.

W polskich lasach, tak jak i w calym kraju, problemem jest glownie deficyt wody. Zabiegi melioracyj-
ne prowadzone w ostatnich dziesi¢cioleciach stuzyly jedynie powigkszaniu areatu produkcji rolniczej,
ukierunkowane byly na szybkie odprowadzanie wody, osuszanie i odzyskiwanie gruntow. Z krajobrazu
zniknely oczka wodne i zadrzewienia Srodpolne, zlikwidowano 80% stawdw i pigtrzen miynskich. Za-
burzona zostata zdolno$¢ do naturalnego retencjonowania wody.

Obecnie istnieje pilna potrzeba odzyskania utraconych wartosci Srodowiska naturalnego. Rozwiaza-
niem jest matla retencja wodna, czyli zatrzymanie, przy zastosowaniu rozmaitych zabiegow, jak najwiek-
szej iloSci wody w jej powierzchniowym i przypowierzchniowym obiegu. W procesie zwigkszania reten-
cji wodnej kraju coraz wigksza role spetniaja Lasy Pafstwowe. Dzigki zastosowaniu w ekosystemach
le$nych ro6znych zabiegow melioracyjnych, takich jak: budowa matych zbiornikéw wodnych, instalacja
jazow 1 zastawek, zalesienia 1 zadrzewienia, mozna obecnie zaobserwowac efekty melioracji w postaci
spowolnienia odplywu wod oraz podniesienia poziomu wod gruntowych. W rezultacie zwiekszenia re-
tencji lasow ulegaja poprawie warunki glebowe oraz mikroklimatyczne, hamowany jest proces degrada-
cji unikatowych kompleksow lesnych, powstajg korzystne warunki bytowania zwierzat oraz roslin, przez
co zwigksza sie roznorodnos¢ biologiczna lasow.

Problem deficytu wodnego zostal dostrzezony i podjety przez Lasy Panstwowe juz w latach
1997-1998. Od tego czasu, dzigki wsparciu finansowemu EkoFunduszu oraz wojewddzkich funduszy
ochrony Srodowiska i gospodarki wodnej, rozpoczeto budowe nowych oraz odtwarzanie starych zbior-
nikdw i urzadzen wodnych. W wyniku tych prac, do roku 2005 powstalo 1005 zbiornikdw wodnych
o Tacznej powierzchni 1287 ha oraz 1950 budowli pietrzacych za kwote 32,7 min zi. W 2006 r. wybudo-
wano ponad 100 kolejnych zbiornikdw retencyjnych o powierzchni lustra wody ok. 70 ha i prawie 300
obiektow malej retencji (zastawki, progi, przepusty itp.). Ogétem na wykonanie tych obiektow ponie-
siono koszty w wysokosci 5,8 mln zt. Prace zwigzane z programem matej retencji w lasach beda konty-
nuowane w nastepnych latach, beda one jednak musialy dodatkowo uwzglednia¢ wskazania zawarte
w przepisach miedzynarodowych, przede wszystkim w Ramowej Dyrektywie Wodnej, a takze respekto-
wac ograniczenia z tytutu wdrazania programu Natura 2000 w Polsce.

7.9. Mikoryzacja

Opracowanie w 2000 r. kompleksowej polskiej technologii sterowanej mikoryzacji sadzonek drzew
lesnych w szkotkach lesnych byto wynikiem prac badawczych realizowanych na Wydziale LeSnym Aka-
demii Rolniczej w Krakowie pod kierunkiem prof. Stefana Kowalskiego.

Niezwykle istotnym efektem tych badan, jak rowniez badan prowadzonych w innych oSrodkach na-
ukowych w Polsce, bylo wykazanie i udowodnienie korzy$ci ekonomiczno-ekologicznych przy stosowa-
niu materiatu sadzeniowego zaopatrzonego w ektomikoryzy oraz wskazanie potrzeb w tym zakresie,
zwlaszcza przy pracach zalesieniowych i na innych gruntach pozbawionych grzybow charakterystycz-
nych dla Srodowiska leSnego. Zwrocono rowniez uwage na wazne dla roslin drzewiastych zywieniowe
i ochronne funkcje mikoryz ektotroficznych, a takze na funkcje polegajace na zwiekszeniu mozliwosci
adaptacji sadzonek drzew leSnych w trudnych warunkach $rodowiska.
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Wdrazanie metody rozpoczeto w Lasach Panstwowych w roku 2001 w czterech szkodtkach produkuja-
cych sadzonki leSne. W pierwszym roku produkcji wykorzystano 4,6 tys. litrow szczepionki do mikory-
zacji 970 tys. sadzonek. W 2006 r. w programie uczestniczyly juz 34 jednostki, a roczna produkcja miko-
ryzowanych sadzonek wyniosta 8,5 mln sztuk.

Na przetomie lat 2005/2006 do programu wdrozeniowego wiaczony zostat blok zagadnien technicz-
nych, majacy na celu oprzyrzadowanie procesow technologicznych dla szkotek produkujacych sadzonki
mikoryzowane w warunkach kontrolowanych, w inspektach i korytach, a takze dla szkotek polowych,
z hodowlg mikoryzowanego materialu sadzeniowego w glebie.

Efekty rzeczowe programu mikoryzacji za lata 2001-2006

Rok 2001 2002 2003 2004 2005 2006 Razem
Liczba jednostek uczestniczgcych
W programie 4 12 21 34 43 34
llos¢ zuzytej szczepionki
(tys. litrow) 4,6 16,1 51,0 47,6 42,3 53,8 215,4
Liczba wyprodukowanych
sadzonek mikoryzowanych (tys. sztuk) | 970 2500 | 10200 | 11300 | 10250 8500 |43720

Wyniki szeScioletnich obserwacji upraw zaktadanych z uzyciem sadzonek mikoryzowanych daja pod-
stawe do twierdzenia, ze dzialania zwiazane z promowaniem polskiej technologii sterowanej mikoryza-
cji sadzonek drzew lesnych w szkdtkach leSnych przynosza spodziewane efekty ekologiczne i ekonomicz-
ne. Wzmacniaja skuteczno$¢ dzialan leSnikow w hodowaniu drzewostanéw o najwyzszych walorach
uzytkowych. Dzieki programowi coraz wiecej nadlesnictw wchodzi na droge produkcji najwyzszej jako-
Sci sadzonek w warunkach kontrolowanych.

7.10. Edukacja lesna spoteczenstwa

Zasady zagospodarowania integrujace cele powszechnej ochrony przyrody, wzmagania funkcji
Srodowiskotworczych lasu, trwalego uzytkowania zasobow lesnych, stabilizacji ekonomicznej go-
spodarki leSnej i uspolecznienia zarzadzania lasami jako dobrem publicznym doskonalone sa
przede wszystkim na terenie leSnych komplekséw promocyjnych (LKP), (rys. 59 na s. 65).

Powotanie LKP na terenach Lasow Panstwowych bylo elementem realizacji Polityki Le$nej Pafistwa
1zapisOw ustawy o lasach. Dzigki leSnym kompleksom promocyjnym mozliwy stat si¢ szerszy kontakt po-
miedzy spoteczenstwem a leSnikami, dziatalno$¢ bowiem edukacyjna prowadzona na terenie LKP ma
na celu promowanie wsrod spoteczenstwa, a szczegOlnie dzieci i mlodziezy, proekologicznej i wielofunk-
cyjnej gospodarki lesnej. Nie mniej waznymi celami s3: podnoszenie Swiadomosci ekologicznej spote-
czenstwa w zakresie racjonalnego i odpowiedzialnego korzystania ze wszystkich funkcji lasu, ksztatto-
wanie wlasciwego stosunku do lasu i le$nictwa, a takze rozwdj wielostronne;j i racjonalnej wspoOtpracy
z organizacjami ochrony przyrody i stowarzyszeniami ekologicznymi. Osiagnigcie tych celow stato sie
mozliwe dzigki stworzeniu w LKP rozwinigtej infrastruktury dydaktyczno-turystycznej, udostepnianej
spoleczefistwu najczeSciej bezplatnie, na ktora sktadaja si¢ oSrodki edukacji ekologicznej (17), izby
przyrodniczole$ne (41), wiaty edukacyjne (52), Sciezki dydaktyczne (122), punkty edukacji lenej (137),
parki i ogrody dendrologiczne (12), zielona szkota, a dodatkowo takze baza noclegowa.

Uzupetnieniem przewodniej roli edukacyjnej lesSnych kompleksow promocyjnych jest bogata dziatal-
no$¢ edukacyjna podejmowana przez Lasy Pafistwowe na terenie calego kraju. Poza granicami LKP
dziatalnos$¢ edukacyjna prowadzona jest w 15 oSrodkach edukacji lesnej, 160 izbach edukacji lesnej, 280
wiatach edukacyjnych, na 624 leSnych Sciezkach edukacyjnych oraz w 1060 punktach edukacji lesne;.
W roku 2006, w catych Lasach Pafnstwowych w dzialalno$¢ edukacyjna zaangazowanych bylo ponad
6,5 tys. leSnikow.
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Rys. 59. Le$ne kompleksy promocyjne w Polsce w 2006 r. (IBL)

Lesne kompleksy promocyjne mozna uzna¢ rowniez

za szczegOlne obszary o znaczeniu naukowym

i badawczym, na ktdrych dzigki pelnemu rozpoznaniu Srodowiska leSnego prowadzone sa interdyscypli-
narne badania. Wyniki badan pozwalaja na doskonalenie metod gospodarowania lasem i okre$lenie do-
puszczalnych granic ingerencji gospodarczych w ekosystemy leSne.

Lesne kompleksy promocyjne sa ponadto alternatywa dla nadmiernie przecigzonych ruchem tury-

stycznym parkoéw narodowych, w ktorych turystyka odb
nych zasad. Dzigki promocji lasow i ich otwarciu na sp
wosS¢ nie tylko zapoznania si¢ z zasadami prowadzenia
wego kontaktu z przyrodg bez wigkszych ograniczen ws
nie istotne przy edukacji dzieci i mtodziezy.

ywa si¢ wedtug rygorystycznych, Scisle okreslo-
oleczne potrzeby, Lasy Pafstwowe daja mozli-
ekologicznej gospodarki lesnej, ale rowniez zy-
tepu i poruszania si¢ po lesie, co jest niezmier-

Prowadzona przez Lasy Panstwowe polityka promocji ekologicznej gospodarki lesnej pozwolita na
utworzenie do kofica 2005 r. 19 LKP, ktdrych taczna powierzchnia wynosi obecnie 990 tys. ha, w tym
w PGL Lasy Pafistwowe — 970 tys. ha, co odpowiada blisko 14% powierzchni znajdujacej sie¢ w zarza-

dzie PGL LP. Lesne kompleksy promocyjne sa zlokaliz
sow Panstwowych.

owane w kazdej z 17 regionalnych dyrekcji La-
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8. SZCZEGOLOWA CHARAKTERYSTYKA
WYBRANYCH ELEMENTOW GOSPODARKI
LESNEJ W ROKU 2006
NA TLE OKRESOW MINIONYCH

8.1. Prace hodowlane

W roku 2006 w na powierzchni 48 758 ha (44 868 ha w PGL LP) przeprowadzono prace zwigzane
z odnowieniem powierzchni, z ktdrych usunieto drzewostany dojrzate. Odnowienia naturalne stanowi-
ty ok. 10,6% ogo6tu prac odnowieniowych. Ponadto na powierzchni 1,3 tys. ha przeprowadzono dolesia-
nie luk w drzewostanach, a na 6,4 tys. ha zabiegi zwigzane z wprowadzaniem drugiego pigtra. Na naj-
wiekszej powierzchni przeprowadzono w 2006 r. prace odnowieniowe w wojewddztwach: lubelskim, za-
chodniopomorskim i dolnoslaskim. Najwiekszy udzial odnowien naturalnych (41%) wystapil w woje-
wodztwie matopolskim (rys. 60).
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Rys. 60. Rozmiar odnowien w 2006 r. w ukfadzie wojewodztw (GUS)

Powierzchnia odnowien w 2006 r. byla o ok. 0,4 tys. ha nizsza w porOéwnaniu z rokiem 2005.
W ostatnich kilkudziesi¢ciu latach zaobserwowa¢ mozna zmniejszanie si¢ powierzchni odnowien
(w konsekwencji drzewostan6w najmtodszych klas wieku). Przyczyn tego trendu nalezy upatry-
waé m.in. w ograniczaniu uzytkowania rebnego na korzy$¢ wymuszonego stanem lasu uzytkowa-
nia przedrgbnego oraz wynikajacemu z przestanek ekologicznych zmniejszaniu powierzchni zre-
bow zupelnych.

Na uwage zasluguje, obserwowany od drugiej potowy lat siedemdziesiatych, wzrost udziatu od-
nowien naturalnych w catkowitej powierzchni odnowien. W latach 1976-1980 udzial odnowien na-
turalnych w odnawianej powierzchni ogoétem wynosit ok. 2%, w latach 2001-2006 — prawie 11%
(rys. 61 nas. 67).

W czasie wzrostu drzewostanu przeprowadza si¢ szereg zabiegow hodowlanych. W uprawach i mtod-
nikach wykonuje si¢ poprawki i uzupelnienia, pielegnuje glebe, niszczy chwasty oraz dokonuje czysz-
czefh wezesnych. W nastepnych fazach, az do osiagniecia przez drzewostan wieku dojrzatoSci odnowie-
niowej, prowadzi si¢ cigcia pielegnacyjne — czyszczenia pozne, trzebieze wezesne i trzebieze pozne. Cig-
cia pielegnacyjne sa waznym czynnikiem ksztaltowania skfadu gatunkowego drzewostanow, zmieszania
gatunkow drzew i utrzymania odpowiedniego stanu sanitarnego i zdrowotnego.

W 2006 r. w Lasach Panstwowych poprawki i uzupetnienia wykonano na powierzchni 7,5 tys. ha, pie-
legnacja za$ gleby i niszczeniem chwastéw objeto 134,8 tys. ha. Czyszczenia wezesne, dokonywane we
wezesnej fazie mtodnikow, wykonano na powierzchni 62,8 tys. ha, czyszczenia p6Zzne — na 82,5 tys. ha.
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Rys. 61. Rozmiar odnowien w latach 1961-2006 (GUS)

Drzewostany Srednich klas wieku objeto trzebiezami wezesnymi na obszarze 159,9 tys. ha, natomiast
trzebiezami poznymi — drzewostany starszych klas wieku na powierzchni 324,2 tys. ha.

W lasach pozostatych form wtasnosci (poza PGL LP) pielggnacja gleby i niszczeniem chwastow oraz
czyszczeniami wezesnymi objeto powierzchnie 20,4 tys. ha, na tysigcu hektarOw realizowano czyszcze-
nia pozne, na powierzchni 63,5 tys. ha wykonywano trzebieze.

Istotnym czynnikiem poprawiajacym jakoS¢ siedliska sa podszyty. W 2006 r. wprowadzono je na po-
wierzchni 3,2 tys. ha (prawie 100% w PGL LP), przewaznie w jednogatunkowych drzewostanach sosno-
wych na siedliskach borowych.

W zwiazku z dostosowywaniem sktadu gatunkowego drzewostandw do siedliska oraz w wyniku na-
prawy uszkodzen spowodowanych przez emisje przemystowe, na powierzchni 10,4 tys. ha w Lasach
Pafistwowych wykonano w 2006 r. przebudowe drzewostanow. W porownaniu z rokiem 2005 po-
wierzchnia podlegajaca przebudowie wzrosta w 2006 r. 0 0,9 tys. ha. Najwigksze powierzchnie podlega-
ly przebudowie w RDLP Katowice (2,6 tys. ha), Wroctaw (2,5 tys. ha) i £6dz (1,1 tys. ha).

8.2. Uzytkowanie lasu

Wykorzystanie lasow jako odnawialnego Zrddia surowca drzewnego podyktowane jest nie tylko zapo-
trzebowaniem na drewno, co zapewnia ekonomiczne warunki prowadzenia gospodarki le$nej, ale row-
niez potrzebami hodowlanymi oraz zasadami regulacji struktury zasobow lesnych. Podstawa poziomu
uzytkowania jest zasada trwaloSci laséw i zwiekszania ich zasobow.

W Lasach Panstwowych ilo§¢ drewna (grubizny) do pozyskania w nadle$nictwie okre§lana jest ja-
ko etat cig¢, ustalany na 10 lat. Etat cig¢ rebnych to planowana, maksymalna wielkoS¢ pozyskania
drewna w drzewostanach dojrzalych do odnowienia. Wielkos$¢ tzw. uzytkow przedrgbnych, przewi-
dywanych do pozyskania w drzewostanach mtodszych w ramach zabiegow pielggnacyjnych, ma cha-
rakter przyblizony i moze ulega¢ zmianie w zaleznosci od biezacych potrzeb hodowlanych i sani-
tarnych.

W 2006 r. pozyskano w Polsce 30 228 tys. m3 grubizny drewna netto (bez kory), z czego w PGL LP
28 700 tys. m3, w lasach prywatnych 1098 tys. m3, a w parkach narodowych 199 tys. m3. Wojewddztwa-
mi, w ktorych pozyskano najwiecej drewna, byly: zachodniopomorskie (3130 tys. m3 grubizny), warmin-
sko-mazurskie (2998 tys. m3), wielkopolskie (2725 tys. m3), dolnoslaskie (2475 tys. m3), lubuskie
(2457 tys. m3) oraz pomorskie (2367 m3). Na wymienione wojewddztwa przypadto ponad 53% krajo-
wego pozyskania drewna (rys. 62 na s. 68). Ponadto w roku 2006 w lasach publicznych pozyskano
2156 tys. m3 drewna matowymiarowego (drobnicy), z czego 2145 tys. m3 w PGL LP.

Podkresli¢ nalezy wyrazne dysproporcje migdzy intensywnoscia uzytkowania w Lasach Pafstwowych
(4,1 m3/ha grubizny) oraz w gospodarstwach prywatnych (0,68 m3/ha), a takze wysokie wartoSci tego
wskaznika w parkach narodowych (1,53 m3/ha powierzchni lesnej pod ochrona czeSciowa), (tab. 10).
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Rys. 62. Rozmiar pozyskania drewna w Polsce w 2006 r. w ukfadzie wojewodztw (GUS)
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Rys. 63. Udziat grup sortymentéw drewna pozyskiwanych w Polsce w 2006 r. (GUS)

Wedtug opinii eksperckich, niski poziom uzytkowania w lasach prywatnych moze wynikac z niekomplet-
nosSci danych Zrodtowych.

Prawie 74% pozyskanej w 2006 1. w Polsce grubizny stanowi drewno iglaste, ok. 26% — drewno liScia-
ste. Udzial poszczeg6lnych sortymentow w pozyskaniu ogdtem w 2006 r. przedstawiono na rys. 63. Bli-
sko 32% pozyskiwanego surowca stanowito drewno wielkowymiarowe tartaczne gatunkow iglastych,
nieznacznie mniejszy (31,3%) byl udziat papierowki iglaste;.

Prawie 44% grubizny w Lasach Panstwowych pozyskiwane jest w ramach cie¢ pielegnacyjnych,
ok. 16,6% przypada na uzytkowanie przygodne (rys. 64 na s. 69). W poréwnaniu z rokiem 2005
udzial uzytkéw przygodnych zmalal o 1%, natomiast o niecaly 1% zwigkszyt si¢ udzial pozyskania
w rebniach ztozonych.

W 2006 r. w ramach cig¢ zupelnych pozyskano w Lasach Pafistwowych 5665 tys. m3 grubizny, co sta-
nowi 19,7% og6tu pozyskania. Powierzchnia zrgbow zupetnych wyniosta prawie 23,8 tys. ha i byta niz-
sza o ok. 1,2 tys. ha w por6wnaniu z rokiem ubiegltym. Uzytkowanie r¢bniami zupetnymi w 2006 r. od-
bywato si¢ na najnizszej powierzchni w minionym 15-leciu (rys. 65 na s. 69).

Do celow statystycznych okresla si¢ w PGL LP roczne mozliwosci pozyskania drewna jako sume
1/10 etatéw cie¢ rebnych i planowanych uzytkdw przedrebnych ze wszystkich nadle$nictw Lasow
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Rys. 65. Powierzchnia zrebow zupetnych w Lasach Panstwowych w okresie 1992-2006 w tys. ha (GUS, DGLP)

Panstwowych. WielkoS¢ tak okreslona, stuzaca do analiz porownawczych, ma charakter orientacyj-
ny i nie powinna by¢ utozsamiana z obowiazkowa roczng norma dla catych Lasow Panstwowych,
przede wszystkim z uwagi na przyblizony sposob ustalania rozmiaru uzytkowania przedrgbnego
oraz labilny stan lasu.

W Lasach Pafistwowych w latach 1987-2006 w uzytkowaniu rebnym mozliwosci etatowe wyko-
rzystano w 89,6% (tab. 11). Z kolei wykonanie uzytkowania przedrgbnego, okre§lonego w planach
urzadzenia lasu jako orientacyjne, wyniosto 118,6% i wahato si¢ od 102,7% w 1990 r. do 152,3%
w roku 1987. Wyzsze od przewidywanego wykonanie uzytkowania w cigciach przedrgbnych w sto-
sunku do orientacyjnych wytycznych planéw urzadzenia lasu wynikato z koniecznoSci usunigcia
z lasu posuszu, ztomow i wywrotow, powstatych w procesach naturalnych, na skutek gradacji szko-
dliwych owadow, klesk zywiotowych, zaktocen stosunkéw wodnych, zanieczyszczen powietrza oraz
anomalii pogodowych.

W ramach porzadkowania stanu sanitarnego lasu w 2006 r. w Lasach Pafnstwowych pozyskano
5,7 mln m3 grubizny, co stanowito 19,9% catosci pozyskania grubizny. Dla pordwnania, w 2002 r.
pozyskanie posuszu, ztomdow i wywrotéw wynosito 10,4 mln m3 (gtéwnie z likwidacji skutkow kle-
ski ekologicznej w Puszczy Piskiej), czyli 40,5% ogdlnego pozyskania (rys. 66 na s. 70).

W ramach dziatalno$ci ubocznej w Lasach Panstwowych, w 2006 r. pozyskano 60,6 tys. choinek
(48,7 tys. w 2005 1.) z 850,7 ha plantacji choinkowych (769,8 ha w 2005 r.). Ponadto w 2006 r. pozyska-
no 143 m3 karpiny opatowej (237 m3 w roku poprzednim). Organizacja zbioru i skupu owocdw runa
le$nego oraz wikliny zajmowaly si¢ firmy prywatne.
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Rys. 66. Udziat pozyskania posuszu, ztomow i wywrotow w uzytkowaniu ogotem w Lasach Panstwowych
w okresie 1987-2006 w tys. m3 grubizny netto (GUS, DGLP)

8.3. Gospodarka towiecka

W zarzadzie Lasow Pafnstwowych w roku 2006 pozostawalo 251 obwoddow towieckich o tacznej po-
wierzchni 1,85 mln ha (w tym lasy zajmowaly 1,16 mln ha — 62,7%). Obwody te stanowily 170 o§rodkéw
hodowli zwierzyny (OHZ).

Zasadniczym celem gospodarki fowieckiej w Lasach Panstwowych jest zachowanie wystepujacej
zwierzyny jako integralnej czesci Srodowiska lesnego. Cel ten, uwzgledniajgc obecny stan Srodowi-
ska leSnego, jest realizowany gltownie poprzez zgodne z obowiazujacymi zasadami racjonalne go-
spodarowanie populacjami, wspolprace z dzierzawcami obwodow towieckich (kotami towieckimi)
i poprawe naturalnych warunkow bytowania zwierzyny.

Istotnym i niezwykle waznym problemem gospodarki fowieckiej na tle realizowanej gospodarki
lesnej jest regulowanie liczebnoSci populacji zwierzat fownych w celu minimalizowania szkdd w upra-
wach lesnych (zgryzanie) i mtodnikach (spalowanie) oraz w uprawach rolnych przylegajacych do lasow.
Racjonalna i kompleksowa gospodarka fowiecka, obejmujaca m.in. zagospodarowanie fowisk, wzboga-
canie skfadu gatunkowego drzewostandw i obrzezy lasu, regulacje liczebnosci populacji i dokarmianie
zwierzyny w okresie zimowym ogranicza poziom szkod wyrzadzanych przez zwierzyng do rozmiarOw
gospodarczo znoSnych. Catkowite wyeliminowanie tych szkod jest niemozliwe.

W gospodarce fowieckiej prowadzonej na terenie Lasow Pafnstwowych obserwuje sie stale, pozy-
tywne trendy przejawiajace si¢ wzrostem powierzchni prawidtowo zagospodarowanych poletek z ze-
rem na pniu, zwigkszaniem powierzchni utrzymywanych w sprawnosci fak Srodlesnych, wprowadza-
niem do upraw leSnych tzw. gatunkOw biocenotycznych i dzikich drzew owocowych. Dzialania te ma-
ja rowniez istotne znaczenie dla ograniczania szkdd wyrzadzanych przez zwierzyng na polach przyle-
gajacych do lasow.

Wyrazem troski o stan zwierzyny w Lasach Pafistwowych jest intensywne dokarmianie zwierzyny
w okresach niedoboru zeru naturalnego oraz nasilenia szkod wyrzadzanych przez zwierzyng na polach.

W obwodach zarzadzanych przez Lasy Pafstwowe wystapil niewielki wzrost liczebnoSci zwierzyny
grubej oraz nieznaczny spadek liczebnoSci zwierzyny drobnej (rys. 67 na s. 71). W najblizszej przyszto-
Sci przewiduje sie stabilizacje liczebnosci gtownych gatunkéw zwierzyny townej na obecnym poziomie.
Zmiany liczebnosci populacji zwierzyny fownej] w OHZ LP odpowiadaja trendom obserwowanym
w skali kraju (tab. 12).

Lasy Panstwowe uzyskaly w sezonie fowieckim 2005/2006 dodatni wynik finansowy z gospodarki to-
wieckiej prowadzonej w oSrodkach hodowli zwierzyny. Uksztaltowal si¢ on na poziomie 1,6 min zt.
Koszty gospodarki towieckiej osiagnely poziom 31,7 mln i obejmowaly glownie wyplate odszkodowan
za szkody w uprawach rolnych, fowieckie zagospodarowanie obwod6w, dokarmianie zwierzyny, organi-
zacje polowan i odlowow, poprawe naturalnych warunkow bytowania zwierzyny oraz ekwiwalent prze-
kazany na rzecz gmin z tytulu zarzadu obwodami. Giéwnym Zrddtem przychodéw (33,2 min zt) byly or-
ganizacja polowan dla mysliwych krajowych i zagranicznych oraz sprzedaz tusz pozyskanej zwierzyny.
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Rys. 67. Liczebno$¢ i pozyskanie podstawowej zwierzyny townej w ostatnich pieciu sezonach towieckich
w o$rodkach hodowli zwierzyny Laséw Panstwowych (DGLP)

W sezonie towieckim 2005/2006 Lasy Panstwowe przyjely w zarzadzanych przez siebie OHZ blisko
20 tys. mySliwych, w tym ok. 8 tys. cudzoziemcow.

8.4. Ochrona laséw przed szkodnictwem lesnym

8.4.1. Rodzaje szkodnictwa lesnego, ich skala i stopien zagrozenia

Roczna warto$¢ wyrzadzanych na terenie PGL LP szkdd z tytulu szkodnictwa leSnego na prze-
strzeni ostatnich pigciu lat wahata si¢ w granicach 6,2-7,4 mln zt (rys. 68). Rok 2006 przynidst stra-
te siggajaca 6438 tys. zl; oznacza to znaczny, bo az 13,2-procentowy spadek wartosci szkod w po-
rownaniu z rokiem 2005. Liczba przypadkoéw szkodnictwa leSnego nieznacznie jednak wzrosla —
0 319 — i wyniosta 14 435.

straty (tys. zt)

8000 7

7000+

6000 M kradziez drewna z lasu
[ kradziez lub zniszczenie
mienia nadlesnictwa

5000

4000 [J ktusownictwo

O bezprawne korzystanie

3000
z lasu

2000

1000 -
L I I
0 ‘

2002 2003 2004 2005 2006

Rys. 68. Straty z tytutu szkodnictwa lesnego w latach 2001-2005 w Lasach Panstwowych (DGLP)

Struktura udzialu wartosSci poszczeg6lnych grup szkodnictwa leSnego w szkodach ogdtem (bez win-
dykacji) przedstawiata si¢ nastepujaco:

B 54,6% stanowia szkody z tytutu kradziezy drewna z lasu panstwowego,
B 26,0% przypada na klusownictwo,

B 15,9% sa to kradzieze lub zniszczenie mienia nadle$nictwa,

B 3,5% stanowia szkody z tytutu bezprawnego korzystania z lasu.

Najwazniejsza grupe szkodnictwa leSnego w Lasach Panstwowych stanowia kradzieze drewna. W roku
2006 ujawniono 8888 przypadkow kradziezy drewna uzytkowego (17,9 tys. m3) i opatowego (7,1 tys. m3).
Warto$¢ strat ogotem wyniosta 3513 tys. zt, windykacja naleznosci ogdtem — 72% wartoSci skradzione-
go drewna. W poréwnaniu z rokiem 2005 nastapil wyrazny spadek wartosci skradzionego drewna
(0 15,3%) przy jednoczesnym spadku liczby przypadkéw (o 6,0%) i ogélnej masy skradzionego drewna
(0 10,3%). Najwigksze kradzieze odnotowano na terenie regionalnych dyrekcji Lasow Pafistwowych we
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Wroctawiu (2931 m3) i Radomiu (2527 m3). Najmniejsze zarejestrowano w RDLP Gdansk (505 m3), Pi-
ta (566 m3) oraz Krakéw (674 m3). Po przeliczeniu jednak wartosci szkody na jednostke powierzchni
okazuje sie, ze najwigcksze szkody z tytulu szkodnictwa lesnego wystapily w RDLP Warszawa
(1,43 zl/ha), najmniejsze za§ w RDLP Bialystok (0,14 zt/ha). Giéwnej przyczyny kradziezy drewna na-
lezy upatrywa¢ w duzym bezrobociu na obszarach wiejskich oraz zubozeniu spoleczefistwa. Powaznym
problemem w ostatnim czasie sa rOwniez kradzieze drewna z przeznaczeniem na drewno kominkowe.
Moze to by¢ zwiazane m.in. z wystepowaniem trudnoSci z nabywaniem drewna przez odbiorcow indy-
widualnych. W zwalczaniu tego rodzaju przestgpstw nie pomaga zbyt liberalne orzecznictwo sadow,
czesto bowiem orzeka si¢ odstapienie od wymierzenia kary ze wzgledu na znikoma szkodliwo$¢ spotecz-
ng, co powoduje poczucie bezkarnosci u sprawcow. Zwalczaniu nie sprzyja takze brak ewidencji drew-
na pozyskiwanego poza Lasami Pafistwowymi, m.in. z zadrzewiefi, oraz zmniejszanie si¢ stanu osobo-
wego Strazy Le$ne;.

Rok 2006 byt pierwszym od wielu lat, w ktorym to wartoS¢ szkdd z tytutu klusownictwa byla wyzsza
w stosunku do szkdd powodowanych przez kradzieze i niszczenie mienia nadlesnictw. W 2006 r. odno-
towano 624 przypadki ewidentnego klusownictwa. Ujeto sprawcow 322 wykroczen, co oznacza wzrost
wykrywalnosci az 0 74,9% w poréwnaniu z rokiem poprzednim. Straty spowodowane z tego tytutu wy-
niosly 1677 tys. zl, a odzyskano w drodze windykacji naleznosci i odszkodowan 265 tys. zt (15,8%).
Oznacza to wzrost liczby zarejestrowanych przypadkow o 13,9% przy jednoczesnym wzroScie strat
0 27,3%. Srednia warto$¢ szkody wyniosta 2,7 tys. zi. Do najczesciej sktusowanych gatunkow nalezaly:
sarna, jelen, dzik, o, lis, daniel, zajac oraz ryby. LeSnicy zdjeli w sumie az kilkanascie tysigcy wnykow.
Obserwuje sie rosnacg liczbe przypadkow uzycia broni palnej przez ktusownikdw, w tym zabijania zwie-
rzyny i pozostawiania jej w lesie. Analiza wykrytych przypadkow tej grupy szkodnictwa dowodzi, ze co-
raz czgstsza jego przyczyna jest ubozenie ludnosci wiejskiej i ktusowanie w celu zaspokojenia wtasnych,
egzystencjalnych potrzeb. Najwieksze nasilenie ktusownictwa odnotowano na terenie regionalnych dy-
rekeji Lasow Pafistwowych w Warszawie (141 przypadkow), Szczecinie (56) i Szczecinku (51), najmniej-
sze —w Lodzi (3) i Krakowie (10).

Kolejna grupe, dotkliwa w bilansie strat z tytutu szkodnictwa leSnego, stanowia kradzieze lub znisz-
czenia mienia w zarzadzie nadleSnictw. W 2006 r. ujawniono 1337 przypadkow przestepstw i wykroczen,
a wigc az o 408 mniej niz rok wczesniej, na faczng kwote 1,0 min zi (spadek o 46,0%). Wykrywalnos$¢
w tej grupie szkodnictwa byla bardzo niska i wyniosta 13,7%, a poziom windykacji i odszkodowan
ksztattowat si¢ na poziomie 12%. Do najczgéciej kradzionych sktadnikdw mienia nalezaly siatka ogro-
dzeniowa i sadzonki (szczegOlnie gatunkow iglastych) ze szkotek oraz miejsc przechowywania w trak-
cie prac zalesieniowych. Zaobserwowano takze wiele przypadkéw zniszczenia i kradziezy rogatek (szla-
bandw), metalowych tablic informacyjnych oraz urzadzen fowieckich. W rejonach o duzym nasileniu
ruchu turystycznego niszczono wyposazenie parkingdw lesnych i miejsc biwakowych (wiaty, fawy, place
zabaw dla dzieci). Powaznym problemem byly réwniez kradzieze elementéw z metali kolorowych desz-
czowni w szkotkach lesnych oraz dewastacje niezamieszkanych osad leSnych, potaczone z kradziezg ich
wyposazenia. Najwigksza liczbe przypadkow kradziezy i zniszczenia mienia zarejestrowano na terenie
regionalnych dyrekcji Lasow Panstwowych w Szczecinku (153) i Szczecinie (139), najmniejszg za$ —
w Warszawie (29), Krakowie (38), Olsztynie (39) i Biatymstoku (39).

Konsekwencja wzrastajacej penetracji lasow przez ludno$¢ sa wykroczenia (rzadziej czyny prze-
stepcze) zwigzane z rekreacja na terenach lesnych oraz z korzystaniem z ptodéw runa le$nego i in-
nych surowcOw pochodzenia naturalnego. W 2006 r. ujawniono 3586 przypadkow tamania przepi-
sOw obowiazujacego prawa. Straty w tym dziale szkodnictwa leSnego wyniosty 226,6 tys. zt, czyli bli-
sko czterokrotnie wiecej niz rok wezesniej. Srednia warto§é jednostkowa szkody w calych Lasach
Panstwowych wynosita 63,19 zI. Windykacja naleznosci od sprawcow czynoéw przestgpczych w tej
grupie szkodnictwa leSnego to niespetna 15% poniesionych strat; mimo wykrycia sprawcow ponad
82% wykroczen, tylko cz¢$¢ wykroczen leSnych objeta byla postepowaniem mandatowym przez na-
ktadanie grzywien przez Stuzbe Le$na. Najwigksza liczbg przypadkéw bezprawnego korzystania
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z lasu zarejestrowano na terenie RDLP Poznan (995) i Zielona Goéra (667), najmniejsza za$
w RDLP Krosno (15), Bialystok (24) i Olsztyn (25).

8.4.2. Struktury zajmujace sie walkg ze szkodnictwem lesnym i efektywnos¢ ich dziatania

Zwalczanie szkodnictwa leSnego nalezy do podstawowych obowiazkéw terenowych pracownikow
Stuzby Le$nej nadlesnictw; byto ich w 2006 r. 14 933, w tym 984 straznikoéw le$nych (tendencja maleja-
ca). Straznicy le$ni dziatali we wszystkich 428 nadle$nictwach, w ramach wieloosobowych stanowisk
pracy, nazwanych posterunkami Strazy LeSnej, kierowanych przez koordynatorow podlegtych nadlesni-
czemu. Na ogot w nadleSnictwie zatrudnionych byto 2-3 straznikow. Straznicy leSni, wspomagani przez
terenowa Stuzbe Lesna (w szczegdlnosci przez lesniczych i podlesniczych) i systematycznie szkoleni,
odgrywali dominujaca role w zwalczaniu szkodnictwa leSnego. Ich praca polegata glownie na systema-
tycznej dzialalnoSci prewencyjnej w celu ochrony zasobow lesnych i mienia Lasow Pafistwowych, wykry-
waniu sprawcOw przestepstw i wykroczen (13 583 mandatdw), jak rdwniez merytorycznym uczestnic-
twie w postepowaniu sadowym — statystyczny posterunek Strazy LeSnej skierowat 1,6 wniosku o ukara-
nie do sadu grodzkiego. Przed postgpowaniem mandatowym olbrzymie znaczenie miala dziatalno$¢
prewencyjna w postaci coraz czesciej stosowanych pouczen. W miar¢ potrzeby rozwijana byta dziatal-
nos¢ akcyjna na terenie wiekszosci regionalnych dyrekceji Lasow Panstwowych (np. akeje ,,Przewoznik”,
,Klusownik”, , Stroisz”, ,,Wyrab” czy ,,Podpalacz”). W efektywnym zwalczaniu szkodnictwa lesnego po-
mocy udzielaly m.in.: Policja, Panstwowa i Ochotnicza Straz Pozarna, Straz Graniczna, Straz Ochrony
Kolei, Inspekcja Transportu Drogowego, Polski Zwiazek Lowiecki, Straz Ochrony Przyrody, straz
w parkach narodowych i krajobrazowych, straz miejska oraz zorganizowane grupy miodziezy szkolne;.

Ze wzgledu na petnione obowiazki, pracownicy Strazy Lesnej czesto byli narazeni na grozby i czyn-
ne napasci ze strony sprawcow wykroczefn. We wszystkich takich przypadkach sprawy kierowano do
wlasciwych organow Scigania.

W celu poprawy skutecznosci dziatan prewencyjnych Strazy Lesnej jej pracownicy zobowigzani sg do
podnoszenia swych kwalifikacji poprzez uczestnictwo w szkoleniach specjalistycznych, takich jak np.:
kursy doskonalace z zakresu strzelectwa, samoobrony, udzielania pomocy przedmedycznej, prowadze-
nia dochodzen czy tez ochrony informacji niejawnych. W roku 2006 kurs podstawowy dla kandydatow
do pracy w Strazy Lesnej ukonficzyto 45 0sob.

Niezaleznie od dzialan prewencyjnych prowadzone sa prace legislacyjne, dotyczace ochrony lasow
przed szkodnictwem i zwalczania szkodnictwa, w szczegdlnosci odnoszace si¢ do ustawy o lasach i ak-
tow wykonawczych, majace na celu opracowanie koncepcji funkcjonowania Strazy Lesnej, dostosowa-
nej do biezacych potrzeb i podniesienia efektywnosci jej dzialania.

W wielu wypadkach szkodnictwo lesne jest posrednim efektem ubozenia ekonomicznego spoteczen-
stwa. Swiadczy¢ o tym moze m.in. ilo§¢ skradzionego drewna, przeznaczanego giéwnie na opat oraz ro-
snaca warto$¢ szkod z powodu ktusownictwa. Ponadto za gtowne przyczyny kradziezy drewna podaje
sie duzy wzrost zainteresowania drewnem Sredniowymiarowym z przeznaczeniem na drewno kominko-
we, trudnoSci w nabywaniu surowca drzewnego przez odbiorcow indywidualnych, brak ewidencjonowa-
nia drewna w punktach przerobu oraz liberalne orzecznictwo sadow, powodujace poczucie bezkarno-
$ci wérdd sprawcow (czeste sa przypadki odstgpowania od wymierzenia kary z uwagi na znikoma szko-
dliwos¢ spoteczna czynu). Tej patologicznej sytuacji sprzyja rOwniez znaczne zmniejszenie sie stanu 0so-
bowego Strazy Les$nej na przestrzeni ostatnich lat.

W tych trudnych warunkach nalezy jednak odnotowac korzystne efekty pracy straznikow lesnych
i terenowych pracownikow Stuzby LeSnej w dziele zwalczania szkodnictwa leSnego w 2006 r., takie
jak np.:

B zmniejszenie si¢ ogolnej wielkoSci strat z tytutu szkodnictwa leSnego o 981 tys. zt w stosunku do ro-

ku 2005, czyli o0 13,3%;

B zmniejszanie si¢ liczby przypadkow kradziezy drewna oraz kradziezy lub niszczenia mienia
nadle$nictw;
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B istotny spadek wartoSci strat z tytutu kradziezy lub niszczenia mienia w 2006 r. — warto$¢ ta byta naj-
nizsza w ostatnich pigciu latach;

B masa i wartoS¢ skradzionego drewna byly najnizsze w ostatnim pigcioleciu;

B wykrywalno$¢ wykroczen powodowanych przez ludzi przebywajacych w lesie utrzymata si¢ na bardzo
wysokim poziomie — ponad 80%.

8.5. Dziatalno$¢ Lasow Panstwowych w turystyce

Lasy Panstwowe dysponuja bogata baza rekreacyjna i noclegowa, udostepniana juz od wielu lat sze-
rokiej rzeszy turystow. Dla odwiedzajacych tereny leSne przygotowano m.in.:
szlaki piesze — 22 728 km,
szlaki rowerowe — 20 591 km,
szlaki konne — 2798 km,
le$ne pola biwakowe — 307,
miejsca biwakowania — 620,
parkingi Srodlesne — 1107,
miejsca postoju pojazdow — 2760,
obozowiska — 216,
wiaty w szkotkach — 186,
obiekty sportowe — 92,
inne obiekty (platformy widokowe, punkty widokowe itp.) — 645.
Oferta noclegowa, skierowana zaro6wno do turystow indywidualnych, jak i do grup zorganizowanych,
obejmuje oSrodki szkoleniowo-wypoczynkowe, kwatery mysliwskie i pokoje goScinne. Le$nicy zaprasza-
ja do odwiedzenia goScinnych le$niczowek, ktdrych gospodarze chetnie opowiedza o lesie, doradza,
gdzie znalez¢ najwiecej grzybow, gdzie udac sie na bezkrwawe fowy, a po powrocie ugoszcza swojskim
jadtem. Szczegolowa informacja o dostepnosci tych obiektow zamieszczona jest na specjalnie dedyko-
wanej turystyce lesnej stronie internetowej (http://www.Ipt2005.pl/), a takze na stronach poszczeg6l-
nych jednostek Lasow Panstwowych oraz w ,,LeSnym przewodniku turystycznym” — wydawnictwie pre-
zentujacym nie tylko baze noclegowa, ale takze obiekty edukacyjne i atrakcje kulturowo-przyrodnicze
omawianych regionow.

Lesna baza noclegowa liczaca acznie blisko 4,5 tys. miejsc obejmuje oSrodki wypoczynkowo-szkole-
niowe, pokoje goScinne przy nadleSnictwach, kwatery mysliwskie oraz miejsca biwakowania. Najwiecej
takich miejsc mozna znalez¢ w RDLP Bialystok (547) i RDLP Poznan (438).
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9. SLOWNIK POJEC LESNYCH

Budowa przerebowa (BP) — typ budowy pionowej drzewostanow, polegajacy na wzajemnym przenikaniu si¢ grup
i kep drzew o réznym wieku i rdznej wysokosci.

Ciecia przedrebne — patrz uzytkowanie przedrebne.

Czyszczenia — zespdt zabiegéw pielegnacyjnych majacych na celu uporzadkowanie skladu gatunkowego, formy
zmieszania i struktury odnowienia oraz uregulowanie stopnia zageszczenia i poprawe jakoSci drzewek;
czyszczenia wezesne — czyszczenia wykonywane w uprawach przed osiggnigciem przez nie zwarcia;
czyszezenia pozne — czyszczenia w okresie od osiagniecia zwarcia do rozpoczecia procesu wydzielania drzew.

Eutrofizacja — gromadzenie si¢ w Srodowisku, w wyniku proceséw naturalnych lub antropogenicznych, substancji
pokarmowych w ilo$ciach przekraczajacych mozliwosci ich zuzycia lub rozktadu przez organizmy.

Defoliacja — ubytek lisci lub igiet wzrastajacy wraz z pogarszaniem si¢ stanu zdrowotnego drzewa.

Drobnica — drewno okragle o §rednicy w grubszym koficu do 5 cm (bez kory).

Drzewostany nasienne wylaczone — najcenniejsze drzewostany nasienne, ktorych glownym celem jest dostarczanie
nasion; nie podlegaja one wyr¢bowi przez okreslony czas (wylaczone z ci¢é r¢bnych).

Drzewostany zachowawcze — drzewostany wydzielone w celu zachowania zagrozonych populacji drzew lesnych ro-
dzimych proweniencji.

Ekosystem lesny — podstawowa, funkcjonalna jednostka ekologiczna, reprezentowana przez wzglednie jednorod-
ny plat lasu, w obrebie ktdrego siedlisko, §wiat ro§lin i zwierzat pozostaja ze soba w stosunkach wzajemnych
zaleznosci, tworzac uktad dynamicznie utrzymujacy sie jako calosé.

Ekotyp — rasa, forma ekologiczna, 0got populacji jednego gatunku drzewa lub innej ro$liny, zajmujacych pe-
wien obszar; wytwarza si¢ pod wplywem diugotrwalego oddzialywania warunkéw ekologicznych, ktore
decydowaly o powstaniu ekotypu. Ekotypy roznig si¢ wtasciwosciami fizjologicznymi, rzadziej cechami
morfologicznymi.

Emisje przemyslowe — gazowe zwiazki chemiczne i pyly wydzielane do atmosfery przez zaktady przemystowe, ko-
munalne i inne.

Epifitoza — epidemiczne (masowe) wystgpowanie zachorowan roslin na okre§lonym obszarze, powodowane przez
jeden czynnik chorobotworczy (np. grzyba), ktorego masowe wystapienie ulatwil uktad warunkoéw sprzyjaja-
cych jego rozwojowi.

Foliofagi — owady liSciozerne.

Gospodarcze drzewostany nasienne — drzewostany, ktorych pochodzenie i dobra jako§¢ pozwala oczekiwad, ze z na-
sion w nich pozyskanych otrzyma si¢ wartosciowe potomstwo, zapewniajace w danych warunkach siedlisko-
wych trwala, jakoSciowo i iloSciowo zadowalajaca produkcje drewna.

Gradacja — masowe wystepowanie owadow w wyniku korzystnego dla danego gatunku ukfadu czynnikéw ekolo-
gicznych.

Grubizna — (1) miazszo$¢ drzewa od wysokoSci pniaka, o §rednicy w ciefiszym koficu co najmniej 7 cm w korze (do-
tyczy zapasu na pniu); (2) drewno okragle o Srednicy w ciefiszym koficu bez kory co najmniej 5 cm (dotyczy
drewna pozyskanego);
grubizna brutto — w korze;
grubizna netto — bez kory i strat na wyrdbce przy pozyskaniu.

Imisje zanieczyszczen — zanieczyszczenia gazowe i pylowe powietrza atmosferycznego, oddzialujace na otoczenie,
tj. docierajace do organizmow lub ekosystemow i wywierajace na nie wplyw.

Klasa do odnowienia (KDO) — typ budowy pionowej drzewostanow, w ktdrych ma miejsce rownoczesne uzytkowa-
nie i odnawianie pod ostong drzewostanu macierzystego, o stanie odnowienia nie spelniajacym jeszcze zakta-
danych wymogdw.

Klasa odnowienia (KO) — typ budowy pionowej drzewostanoéw, w ktorych ma miejsce rownoczesne uzytkowanie
i odnawianie pod ostong drzewostanu macierzystego, o stanie odnowienia pozwalajacym przej$¢ do kolejnych
etapdw jego pielegnacii.
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Klasa wieku — umowny okres, zwykle 20-letni, umozliwiajacy zbiorcze grupowanie drzewostanéw wedtug ich wie-
ku; I klasa obejmuje drzewostany w wieku do 20 lat, IT — drzewostany w wieku 21-40 lat itd.

Lasy ochronne — lasy szczeg6lnie chronione ze wzgledu na petnione funkcje lub stopief zagrozenia.

Lasy gospodarcze — lasy, w ktorych prowadzi sie planowa hodowle w celu realizacji funkeji produkeyjnej drewna
i innych ptodéw le$nych z zachowaniem zasad tadu przestrzennego i czasowego.

Lesistos¢ (wskaznik lesisto$ci) — procentowy stosunek powierzchni lasow do ogélnej powierzchni geograficznej
kraju (obszaru).

Lesny kompleks promocyjny (LKP) — obszar funkcjonalny o znaczeniu ekologicznym, edukacyjnym i spotecznym,
powotlany w celu promocji trwale zréwnowazonej gospodarki leSnej ochrony zasobow przyrody w lasach.

Miazszo$¢ drewna — objeto$¢ drewna, mierzona w metrach sze$ciennych (m3).

Odnowienia — nowe drzewostany powstale w miejscu dotychczasowych, usunietych w toku uzytkowania lub znisz-

czonych przez kleski zywiolowe;
odnowienia naturalne — gdy drzewostany powstaja z samosiewu lub odroSli;
odnowienia sztuczne — gdy sa zakladane przez cztowieka.

Patogeny — czynniki wywotujace choroby; pierwotne atakuja organizmy zywe, wtorne atakuja drzewa uszkodzone.

pH — wskaznik kwasowoSci, np. gleby.

Pier$nica — grubo$¢ (Srednica) drzewa stojacego na pniu, mierzona na wysokosci 1,3 m nad ziemia.

Pojemnos$é sorpeyjna gleby — ilo$¢ kationow, ktora moze by¢ wchlonieta przez 100 g gleby.

Posusz — drzewa obumierajace lub obumarfe na skutek nadmiernego zaggszczenia w drzewostanie, opanowania
przez szkodniki owadzie pierwotne lub wtdrne, oddzialywania emisji przemystowych, zmiany warunkéw wod-
nych itp.

Proces bielicowy — proces glebowy prowadzacy do obnizenia zyznoSci gleb na skutek wymywania zwiagzkdéw mine-
ralnych i organicznych.

Przyrost (miazszosci) — zwigkszenie z uplywem czasu miazszoSci: (1) drzewa, (2) drzewostanu (z uwzglednieniem
pozyskania);
przyrost biezacy — dokonuje si¢ w okre§lonym czasie; w zaleznosci od dtugosci okresu wyrdzniamy:

— przyrost biezacy roczny,
— przyrost biezacy okresowy (dtugos¢ okresu wigksza niz rok),
— przyrost biezacy z calego wieku (od momentu powstania drzewa do interesujacego nas
wieku);
przyrost przecietny — iloraz przyrostu biezgcego i dtugosci okresu:
— przyrost przecigtny roczny w okresie,
— przyrost przecietny roczny z catego wieku.

Regionalizacja przyrodniczolesna — podzial kraju na jednostki przyrodniczole$ne — krainy, dzielnice i mezoregio-
ny, umozliwiajacy optymalne wykorzystanie Srodowiska przyrodniczego przez uwzglednienie jego zréznicowa-
nia.

Repelenty — srodki odstraszajgce, Srodki ochrony ro§lin stosowane do zabezpieczania mtodych drzew przed uszka-
dzaniem ich przez zwierzyng.

Roczny etat miazszoSciowy cie¢ w Lasach Panstwowych — rozmiar uzytkowania lasu w danym roku, okreslony na
podstawie plandw urzadzenia lasu jako suma etatdw ciec rebnych i przedrebnych poszczegdlnych nadle$nictw
(orientacyjnie okofo 1/10 etatu uzytkowania ustalonego na 10-lecie). Jest to wielko§¢ zmienna, zalezna od sta-
nu lasu; suma etatow rocznych w danym nadle$nictwie musi by¢ bilansowana w 10-leciu, tj. pod koniec obo-
wigzujacego planu urzadzenia lasu.

Roczny etat miazszo$ciowy cie¢ rebnych w Lasach Pafistwowych — suma, odniesiona przeci¢tnie do jednego roku,
etatow cig¢ rebnych poszczegolnych nadlesnictw; etaty cigé rebnych dla poszczegdlnych nadle$nictw ustalane
sa w planach urzadzenia lasu jako wielkosci nieprzekraczalne w calych (w zasadzie 10-letnich) okresach obo-
wigzywania tych planow.

Roczny etat miazszoSciowy cie¢ przedrebnych w Lasach Pafistwowych — suma, odniesiona przecietnie do jednego ro-
ku, orientacyjnych etatow cig¢ przedrgbnych poszczegdlnych nadle$nictw.
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Rozmiar pozyskania (uzytkowania) — wielko$¢ (miazszo$¢) drewna do pozyskania, wynikajaca z plandéw gospodar-
czo-finansowych.

Roznorodnosé biologiczna — rozmaito$¢ form zycia na Ziemi lub na danym obszarze, rozpatrywana zazwyczaj na
trzech poziomach organizacji przyrody jako:

- roznorodnosé gatunkowa — rozmaito$¢ gatunkow,
- roznorodnosé ekologiczna — rozmaitos¢ typow zgrupowan (biocenoz, ekosystemow),
- réznorodnos¢ genetyczna — rozmaito$¢ gendw skladajacych sie na pule genetyczng populacji.

Spalowanie — zdzieranie zgbami przez zwierzgta kopytne kory drzew stojacych lub Scigtych w celu zdobycia pokar-
mu.

Stepowienie — ograniczanie warunkow sprzyjajacych rozwojowi lasu, gtéwnie przez osuszanie, co sprzyja wkracza-
niu roslinnosci stepowe;.

Synantropizacja — przemiany zachodzace w szacie ro$linnej pod wptywem dziatalnoSci cztowieka, przejawiajace sie
zanikaniem pierwotnych zbiorowisk roSlinnych i rozprzestrzenianiem si¢ roSlin towarzyszacych ro§linom
uprawnym oraz rozwijajacych si¢ w sasiedztwie drdg i osiedli.

Trzebieze — ci¢cia pielegnacyjne wykonywane w drzewostanach, ktdre przeszly juz okres czyszczen, polegajace na
usuwaniu z drzewostanu drzew gospodarczo niepozadanych. Pozytywny wplyw trzebiezy przejawia si¢ wzmo-
zonym przyrostem grubosci, wysokoSci i wielko$ci koron drzew oraz polepszaniem jakosci drzewostanu.

Trzebieze wezesne — obejmuja okres intensywnie przebiegajacego procesu naturalnego wydzielania si¢ drzew.

Trzebieze poine — obejmujg okres pdzniejszy.

Typ siedliskowy lasu — podstawowa jednostka klasyfikacji typologicznej w Polsce, obejmujaca siedliska lesne o po-
dobnej przydatnosci do produkcji lesne;.

Uzytkowanie przedrebne — pozyskiwanie drewna zwigzane z pielegnowaniem lasu.

Uzytkowanie rebne — pozyskiwanie drewna zwigzane z odnowieniem drzewostanu lub wylesieniem z powodu zmia-
ny przeznaczenia gruntu; drewno pozyskane w ramach uzytkowania rebnego to uzytki rebne.

Wspéltczynnik hydrotermiczny — wskaznik okreslajgcy relacje miedzy opadami atmosferycznymi a temperaturg po-
wietrza.

Zalesienia — lasy zalozone na gruntach niele$nych, dotychczas uzytkowanych rolniczo lub stanowigcych nieuzytki.

Zapas na pniu — miazszos¢ (objeto$¢) wszystkich drzew zywych na danym obszarze (drzewostan, wojewddztwo, kraj
itp.), o pierSnicy powyzej 7 cm (w korze). Zapas na pniu w przeliczeniu na 1 ha nazywany jest zasobnoscia.

Zasobnos$¢ drzewostanu — zapas drzewostanu na pniu odniesiony do powierzchni 1 ha.

Zasoby drzewne — taczna miazszo$¢ drzew lasu, najczesciej utozsamiana z pomierzona (oszacowana) objetoscia
grubizny drzewostanow.

Zlomy i wywroty — drzewa ztamane lub powalone przez wiatr, $nieg.

Zreby zupelne — powierzchnie, na ktorych w ramach uzytkowania rebnego usunieto caly drzewostan, przewidywa-
ne do odnowienia w najblizszych dwoch latach.
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10. Tabele

Tabela 1
Struktura wlasnosci laséw w Polsce
Wyszczegdlnienie 31.12.1990 31.12.2000 31.12.2005 31.12.2006
tys. ha % tys. ha % tys. ha % tys. ha %
Ogotem 8694 100,0 88652 | 100,0 90002 | 100,0 90264 | 100,0
Lasy publiczne 7219 83,0 7341 82,8 7410 82,3 7419 82,2
Wtasno$¢ Skarbu Panstwa 7174 82,5 7262 81,9 7329 81,4 7337 81,3
z tego:
— W zarzadzie Lasow
Panstwowych 6805 78,3 6953b) 78,4 70420) 78,2 7053b) 78,2
— parki narodowe 113 1,3 181 2,0 183 2,0 182 2,0
— pozostate 256 29 128 14 104 12 101 11
Wiasnosé gmin 45 0,5 79 09 82 09 82 0,9
Lasy prywatne 1475 17,0 1524 17,2 1590 17,7 1606 17,8
z tego:
— 0s0b fizycznych 1376 15,8 14280 16,1 1492¢) 16,6 15090 16,7
- wspolnot gruntowych 71 0,8 690) 0,8 680) 0,8 670 0,7
— rolniczych spotdzielni
produkeyjnych 25 03 9 0,1 79 0,1 6°) 0,1
—inne 3 0,0 18¢) 0,2 239 0,2 239 0,3

a) Ponadto grunty zwigzane z gospodarka lesng: 2000 . — 194 tys. ha, 2005 r. — 200 tys. ha, 2006 . — 203 tys. ha.

b) Ponadto grunty zwiazane z gospodarka lesng: 2000 r. — 189 tys. ha, 2005 . — 194 tys. ha, 2006 r. — 196 tys. ha.

¢) tacznie z gruntami zwigzanymi z gospodarka lesna: 2000 r. - 0,2 tys. ha, we wszystkich wiasnosciach prywatnych, 2005 r. —
0,2 tys. ha, 2006 . — 0,4 tys. ha.

Tabela 2
Powierzchnia laséw wedtug grup rodzajowych drzew
Wyszczegdlnienie Lasy Panstwowea Parki narodoweb) Lasy prywatne i gminnec

tys. ha % tys. ha % tys. ha %

Ogotem 7042,5 100,0 180,0 100,0 1590,6 100,0
Drzewa iglaste 5383,0 76,4 107,4 59,7 1170,4 73,6
Sosna i modrzew 4858,2 69,0 68,2 37,9 1008,9 63,4
Swierk 384,1 5,4 30,1 16,7 89,2 5,6
Jodia i jedlica 140,7 2,0 9.1 5,0 72,3 4.6
Drzewa li$ciaste 1659,5 23,6 72,6 40,3 420,2 26,4
Dab, jesion, klon, jawor, wigz 518,4 7,4 8,4 47 65,4 4.1
Buk 3578 51 37,2 20,7 452 2,8
Grab 20,3 0,3 1,0 0,5 17,2 1,1
Brzoza i robinia akacjowa 410,6 58 11,1 6,2 131,7 8,3
Olcha 309,0 44 13,4 7,4 1431 9,0
Osika, lipa, wierzba 16,5 0,2 1,5 0,8 15,7 1,0
Topola 26,9 0,4 1,9 0,1

a) Lasy Panstwowe, stan na 1.01.2006 1.
b) Parki narodowe, stan na 31.12.1998 .
¢) Lasy prywatne i gminne, stan na 1.01.1999 1.

Zrodio: BULIGL: Wyniki aktualizacii stanu powierzchni leénej i zasobow drzewnych w Lasach Parstwowych — na 1.01.2006 .
BULIGL: Ocena stanu powierzchni lesnej i zasobdw drzewnych w lasach niestanowigcych wiasnosci skarbu panstwa — stan
na1.01.1999r.
GUS: Lesnictwo 1999 za Ryszard Suminski ,Parki Narodowe” nr 3/1999
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Tabela 3

Zasoby migzszosci grubizny brutto wedtug grup rodzajowych drzew

Wyszczegdlnienie Lasy Panstwowe? Lasy prywatne i gminneb)
min m3 % min m3 %
Ogodtem 1629,3 100,0 188,6 100,0
Drzewa iglaste 1286,4 79,0 138,3 73,4
Sosna i modrzew 11419 70,1 103,3 54,8
Swierk 102,8 6,3 17,3 9,2
Jodfa i jedlica 41,7 2,6 17,7 9.4
Drzewa lidciaste 342,8 21,0 50,3 26,6
Dab, jesion, klon, jawor, wigz 107,3 6,6 79 4.2
Buk 92,5 5,7 7.8 41
Grab 4.4 0,3 2,2 1,1
Brzoza i robinia akacjowa 69,0 4.2 13,4 7,1
Olcha 63,7 3,9 16,9 9,0
Osika, lipa, wierzba 3,7 0,2 1,8 1,0
Topola 2,2 0,1 0,3 0,1

a) Stan na 1.01.2006 .
b) Stan na 1.01.1999 .

Zrédio: BULIGL: Wyniki aktualizacji stanu powierzchni leénej i zasobéw drzewnych w Lasach
Panstwowych — na 1.01.2005 .

BULIGL: Ocena stanu powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w lasach niestanowigcych
wiasnosci skarbu panstwa - stan na 1.01.1999 r.

Tabela 4
Powierzchnia laséw wedtug klas wieku
Wyszczegdlnienie Lasy Panstwowe? Lasy prywatne i gminneb)

tys. ha % tys. ha %
Ogodtem 7042,5 100,0 1590,6 100,0
w tym zalesiona 6950,6 98,7 1510,6 95,0
| kI w. (120 lat) 766,5 10,9 282,7 17,8
Il Kl. w. (21-40 lat) 1192,4 16,9 5529 34,8
1 kl. w. (41-60 lat) 1705,3 24,2 4022 25,3
IV kl. w. (61-80 lat) 1350,4 19,2 1741 10,9
V kl. w. (81-100 lat) 953,6 13,5 71,29 4,5¢)
VIKI. w. (101120 lat) 413,2 59
VLKL i wyzej 196,0 2,8
KO, KDO, SP 373,3 53 27,5 1,7

a) Stan na 1.01.2006 .
b) Stan na 1.01.1999 .

¢) W lasach prywatnych i gminnych V i starsze klasy wieku.

Zrédto: BULIGL: Wyniki aktualizacji stanu powierzchni lenej i zasobéw drzewnych w Lasach Panstwowych
-na1.01.2006r.
BULIGL: Ocena stanu powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w lasach niestanowigcych wiasnosci
skarbu panstwa - stan na 1.01.1999 r.
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Tabela 5
Srednie warto$ci temperatury powietrza i opadu atmosferycznego w latach 2001-2006

Czynnik Rok Godz. Miesigce sezonu palnosci
analizowany /doba v \ Vi U Vil IX
2001 9.00 7,6 15,4 14,9 20,6 18,9 11,2
13.00 12,0 20,1 19.5 25,2 24,2 15,1
2002 9.00 8,7 17,7 18,7 211 20,2 12,3
13.00 13,3 22,8 220 25,4 26,9 18,7
2003 9.00 7,4 16,3 19,5 20,4 19,2 12,5
Temperatura 13.00 12,6 21,1 242 24,6 245 19,7
powietrza 2004 9.00 8,8 13,3 17,1 18,4 19,0 12,7
(°C) 13.00 14,4 17,0 20.6 22,5 24 4 18,8
2005 9.00 8,5 14,2 17,2 20,7 171 13,8
13.00 15,2 18,5 21,3 25,6 227 220
Srednia 9.00 8,2 15,4 17,5 20,2 18,9 12,5
2001-2005 13.00 13,5 19,9 21,5 247 245 18,9
2006 9.00 8,4 14,6 19,2 24.4 17,5 14,5
13.00 13,7 19,4 23,9 30,6 215 220
2001 doba 0,1 1,2 13 43 2.1 1,6
2002 doba 2,2 1,3 2.8 49 3,2 2.1
Wielkogé 2003 doba 0,9 2,4 25 2,4 2,4 2,2
opadu 2004 doba 1,5 2,5 27 3,1 25 1,4
atmosfe- 2005 doba 09 3,4 18 3,1 25 1,5
rycznego Srednia
(mm) 2001-2005 |  doba 13 23 03 3,4 2,5 1,7
2006 doba 2,0 2,6 1.8 0,8 7,0 1,6
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Tabela 6
Statystyka zagrozenia pozarowego w lasach w roku 2006 na tle sytuacji wieloletniej

Czvnnik Miesigce sezonu palnosci Sezo,n.
anaﬁzowany IubRglfres Godz. v N Vi Vil Vil X palnosci
ogoétem

2001-20052) 2108 1714 1226 931 1168 1083 8230

Licsba 2003 3754 2494 3274 1021 2314 1621 | 14478

Dozarow 2004 1691 795 956 428 837 1125 5832

2005 2732 1137 1042 2036 808 1606 | 9361

2006 1270 1840 1590 4894 248 450 | 10292

2001-2005 | 9.00 1,6 1,8 1,8 1,6 1,7 1,2 1,6

13.00 1,7 1,8 1,6 15 1,7 1,3 1,6

2003 9.00 1,7 1,9 2,2 1,6 20 1,4 1,8

13.00 1,7 1,9 22 15 2.1 1,6 1,8

2004 9.00 1,8 1,6 1,8 1,4 1,6 1,3 1,6

OSZPLY) 13.00 1,8 15 1,7 1,4 1,6 15 1,6

2005 9.00 1,9 1,6 1,9 1,8 15 15 1,7

13.00 2,0 1,4 1,7 1,8 1,6 1,8 1,7

2006 9.00 1,5 1,7 2,1 27 09 1,1 1,7

13.00 1,4 16 2,0 2,7 08 15 1,7

2001-2005 | 9.00 26 35 30 23 25 9 25

13.00 29 34 27 24 31 16 27

2003 9.00 33 38 51 17 40 10 32

13.00 36 36 51 18 44 19 34

WoszpL=3° 2004 9.00 29 20 30 13 19 6 20

(%) 13.00 33 19 23 15 25 17 22

2005 9.00 34 26 31 37 15 19 27

13.00 38 25 26 36 24 30 30

2006 9.00 15 30 42 79 3 3 29

13.00 14 32 40 81 4 12 31

2001-2005 | 9.00 32 29 31 33 29 31 31

13.00 26 24 24 26 23 30 25

2003 9.00 31 27 24 32 25 30 28

Wilgotnosé 13.00 25 22 17 25 18 25 22

<ciofki 2004 9.00 30 34 32 36 31 31 32

(%) 13.00 24 27 24 28 25 26 26

2005 9.00 26 34 29 30 32 26 30

13.00 20 29 23 23 25 21 24

2006 9.00 36 32 27 15 43 31 31

13.00 29 26 20 11 38 24 25

2001-2005 | 9.00 76 74 74 78 80 87 78

13.00 58 58 59 61 58 65 60

2003 9.00 73 73 69 80 75 86 76

Wilgotnosc 13.00 55 56 51 63 54 61 57

wzgledna 2004 9.00 74 77 74 80 81 86 79

powietrza 13.00 55 62 59 63 60 64 61

(%) 2005 9.00 73 77 74 74 82 84 77

13.00 50 61 58 56 60 57 57

2006 9.00 78 71 69 60 87 87 73

13.00 59 54 53 40 71 62 53

a) Srednia z lat 2001-2005.
b) OSZPL - $redni wskaznik zagrozenia pozarowego lasu dla catego kraju.
c) W oszpL—3) — Procentowy wskaznik udziatu trzeciego stopnia zagrozenia pozarowego lasu.
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Tabela 7

Statystyka pozaréw lasu w Polsce w latach 2001-2006

| omepomenien | TS | Rorenne i | st bork kawrcn

ogoétem w tym LP ogotem wtym LP [ogotem leyjm Z?azi(()a pgzza?gw p(;vg:(r)zr?;}nl
2000 12428 5052 7013 1766 0,56 0,35 | 0,71 41 25
2001 4480 2044 3333 685 0,74 0,33 1,09 46 21
2002 10101 3760 5083 1180 0,50 0,31 0,62 37 23
2003 17088 8209 21500 4182 1,26 0,51 1,95 48 19
2004 7006 3445 3781 998 0,54 029 | 0,78 49 26
2005 12169 4501 5826 1197 0,48 0,27 | 0,60 37 21
2006 12140 4726 7164 1250 0,59 0,26 | 080 39 17

Tabela 8
Srednie wartosci statystyczne dotyczace pozaréw lasu w Polsce w latach 1981-2006
Srednia roczna
. o powierzchnia powierzchnia $rednia | Udzial procentowy w LP
Lata liczba pozaréw lasu spalona (ha) jednego pozaru (ha) | Weréd ogotu krajowych
. . . wtym | pozo- liczb owierzchni
ogétem | wtymLP | ogdtem | wtymLP |ogdtem I}I’ Ztale pozargw P spalonej
Okresy 5-letnie
1981-1985 2799 2627 4469 3871 1,60 1,47 3,49 94 87
1986-1990 3419 3001 4389 3603 1,28 1,20 1,88 88 82
1991-1995 8364 5206 13818 8673 1,65 1,67 1,63 62 63
1996-2000 8366 4232 8011 2500 0,96 0,59 1,33 51 31
2001-2005 10169 4392 7905 1648 0,78 0,38 1,08 43 21
Ostatnie okresy 5-letnie
1997-2001 7757 3732 5854 1574 0,75 0,42 1,06 48 27
1998-2002 8472 3759 5551 1376 0,66 | 037 0,89 44 25
1999-2003 10700 4720 9047 1923 0,85 0,41 1,19 44 21
2000-2004 10221 4502 8142 1762 0,80 0,39 1,12 43 22
2001-2005 10169 4392 7905 1648 0,78 0,38 1,08 42 20
2002-2006 11701 4928 8671 1761 0,74 0,36 1,02 42 20
Okresy 10-letnie
1981-1990 3109 2814 4429 3737 1,42 1,33 2,35 91 84
1989-1998 7110 4584 10616 6242 1,49 1,36 1,73 64 59
1990-1999 7698 4628 10947 5913 1,42 1,28 1,64 60 54
1991-2000 8365 4719 10915 5587 1,30 | 1,18 1,46 56 51
Ostatnie okresy 10-letnie

1992-2001 8460 4623 10991 5444 1,30 1,18 1,45 55 50
1993-2002 8284 4068 7124 2229 0,86 0,55 1,16 49 31
1994-2003 9111 4447 8445 2279 0,93 0,51 1,32 49 27
1995-2004 8787 4276 7906 2129 0,90 0,50 1,28 49 27
1996-2005 9267 4312 7598 2074 0,86 0,48 1,19 47 26
1997-2006 9729 4330 7262 1668 0,75 0,39 1,04 45 23

m PGL LP RAPORT O STANIE LASOW W POLSCE 2006




Tabela 9
Zmiana depozytu [kg/ha/rok] grup jondéw zasadowych, kwasogennych i eutrofizujgcych
w latach 2004-2006 w krainach przyrodniczolesnych Polski

Kraina Ca+Mg+K+Na (N-NO3)+(5-S04)+Cl (N-NH,)+(N-NO,)
2004 2005 2006 2004 2005 2006 | 2004 2005 | 2006
Battycka 29 24 18 30 20 17 15 9 9
Mazursko-Podlaska 15 12 11 17 11 14 12 7 10
Wielkopolsko-Pomorska 26 19 22 24 28 22 17 17 16
Mazowiecko-Podlaska 24 25 19 23 20 20 18 14 15
Slaska 34 44 62 31 38 55 16 22 22
Matopolska 39 48 72 33 31 42 18 24 18
Sudecka 25 20 19 20 24 22 14 19 13
Karpacka 55 30 76 37 24 39 22 17 23
Tabela 10
Pozyskanie drewna (grubizny netto) w wybranych formach wtasnosci w latach 1980-2006
Lata Lasy Panstwowe Parki narodowe Lasy prywatnea
tys. m3 m3/ha tys. m3 m3/hab) tys. m3 m3/ha
1980 19 184 2,85 78 1,39 1293 0,83
1985 21 435 3,16 164 2,75 1173 0,79
1990 15906 2,34 103 1,23 1345 0,91
1995 18 774 2,73 200 1,71 1470 0,98
1996 18 615 2,71 188 1,43 1298 0,87
1997 19 942 2,89 170 1,26 1327 0,88
1998 21474 3,11 174 1,28 1221 0,81
1999 22 688 3,27 178 1,31 1174 0,77
2000 24 097 3,47 231 1,77 1432 0,94
2001 23 471 3,37 172 1,31 1153 0,75
2002 25 593 3,66 192 1,47 1111 0,72
2003 27135 3,87 209 1,61 1157 0,74
2004 28 699 4,08 196 1,49 1268 0,81
2005 28 164 4,00 198 1,72 1124 0,71
2006 28 700 4,07 199 1,53 1099 0,68

a) Do 1997 r. dane szacunkowe.
b) W odniesieniu do powierzchni le$nej pod ochrong czeéciowa,

Zrodio; GUS, DGLP
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Tabela 11
Etatowe mozliwosci i wykonanie pozyskania drewna w PGL Lasy Panstwowe
w latach 1987-2006 (w tys. m3 grubizny netto)

Srednioroczny etat

migzszosciowy?d Wykonanie
. wtym z,
Lp. | Rok ciet cieé ogdlem ziot%y ir\)/\c/)ysvtljrsoty
rebnych przed- | razem T % -
rebnych rebne |% etatu| P27 (9% etatu| razem | % | tys. md |7 POYS
rebne kania
1.] 1987 9875 | 7709 | 17584| 9445| 956 | 11743 | 152,3 | 21188 | 120,5 7220 341
2. 1988 9706 | 7815 | 17521 9804 101 10715 | 137,1 | 20519 | 1171 5722 27,9
3. 1989 9554 | 7878 | 17432 9443 | 98,8 9826 | 124,7 | 19269 | 110,5 4975 25,8
4.1 1990 9282 | 7959 | 17241 7733 | 83,3 8173 | 102,7 | 15906 92,3 4374 27,5
5.1 1991 9183 | 8028 | 17211| 7198 | 78,4 8313 | 103,6 | 15511 90,1 3524 22,7
6.| 1992 9137 | 8061 | 17198| 8887 | 97,3 | 10099 | 1253 | 18986 | 110,4 5411 28,5
7.1 1993 9330 | 8242 | 17572 7727 | 82,8 | 10789 | 1309 | 18516 | 1054 8327 45,0
8. 1994 9330 | 8242 | 17572 7470 | 80,1 10854 | 131,7 | 18324 | 1043 5548 30,3
9. 1995 9500 | 9263 | 18763| 7000 | 73,7 | 11774 | 1271 | 18774 | 100,1 5417 28,9

10. | 1996 9875 | 10234 | 20109| 7311 | 74,0 | 11304 | 110,5 | 18615 926 | 4065 | 2138

11.| 1997 9982 | 11300 | 21282 7712 | 77,3 | 12230 | 108,2 | 19942 93,7 4128 | 20,7

12.] 1998 | 10303 | 11795 | 22098| 8770 | 851 | 12704 | 107,7 | 21474 97,2 3426 | 16,0

13. ] 1999 | 10425 | 12138 | 22563| 9387 | 90,0 | 13301 | 109,6 | 22688 | 100,6 | 3199 | 141

14.| 2000 | 10607 | 12149 | 22756| 8872 | 83,6 | 15225 | 1253 | 24097 | 1059 6997 | 29,0

15.| 2001 | 10731 | 12285 | 23016| 9342 | 87,1 | 14128 | 1150 | 23471 | 1020 | 8333 | 355

16. | 2002 | 11094 | 12575 | 23670| 10268 | 92,6 | 15327 | 121,9 | 25595 | 108,1 | 10367 | 40,5

17.] 2003 | 11312 | 13028 | 24340| 11955 | 105,7 | 15180 | 116,5 | 27135 | 1116 | 6487 | 239

18.] 2004 | 12113 | 13536 | 25650| 12910 | 106,6 | 15789 | 116,6 | 28699 | 111,9 | 6339 | 221

19.| 2005 | 12832 | 13877 | 26708| 12216 | 952 | 15949 | 1149 | 28164 | 105,5 5849 | 20,8

20. | 2006 | 13612 | 14223 | 27835| 12691 | 93,2 | 16009 | 112,6 | 28700 | 103,1 5702 | 199

Przecietnie
z20 lat 10389 | 10517 | 20906| 9307 | 896 | 12472 | 1186 | 21779 | 1042 | 6018 | 27,6

a) Suma 1/10 etatu cieé rebnych i planowanych uzytkéw przedrebnych wediug obowigzujgcych planéw urzadzenia lasu wszystkich
nadlesnictw, obliczona dla celow statystycznych.

Zrodio; BULIGL, DGLP GUS
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Tabela 12
Wystepowanie wazniejszych zwierzat townych w Polsce

Lata tos | DanieI|Mquon Jeleh| Sarna | Dzik | Lis | Zajac | Bazant |Kuropatwa
szt. tys. szt.
1980 5797 | 4010 | 455 72,7 | 4022 85,1 60,5 | 14559 | 6206 872,8
1985 4406 | 4094 | 540 74,4 | 4765 571 49,0 | 1346,8 | 3485 | 10338
1990 5374 | 5384 | 933 92,2 | 5608 79,9 55,8 | 1153,8 | 377,0 920,2
1995 3099 | 7478 | 1742 99,8 | 5149 81,0 67,4 9257 | 3123 960,7
2000 2076 | 9050 | 1725 | 117,5 | 597,1 | 1183 | 1451 551,4 | 2637 345,6
2001 2188 9240 | 1616 | 1202 | 6144 123,4 160,7 4718 258,2 3134
2002 2242 | 10180 | 1514 | 123,3 | 6232 | 138,1 163,6 462,3 | 280,0 328,9
2003 2813 | 11365 | 1529 | 130,2 | 6526 | 163,3 | 1848 4939 | 3149 363,0
2004 3413 | 12130 | 1559 | 133,4 | 6676 | 160,5 | 187,22 480,2 | 3217 350,0
2005 3896 | 13115 | 1684 | 140,7 | 6916 | 1735 | 2012 4754 | 3331 346,6
2006 4620 | 14966 | 1935 | 147,4 | 7065 | 1771 | 2188 506,9 | 361,0 366,9
2006 : 2005% | 118,6 | 1141 | 1149 | 104,7 | 1022 | 1021 108,7 1066 | 1084 105,9
2006:1990% | 86,0 | 278,0 | 207,4 | 1599 | 126,0 | 221,7 | 3921 43,9 95,8 39,9

Uwaga: dane szacunkowe wedfug stanu populacji wiosennych.

Zrodto; Ministerstwo Srodowiska, Polski Zwigzek towiecki
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